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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad sudkynou JUDr. Markétou Mareckovou v pravnej veci zalobkyne W. L., nar.
XX XX XXXX, bytom I. XXXX/X, Z. - A., zast. JUDr. Marcelom Kohutom, advokatom, Nam. sv. Egidia
95, Poprad proti zalovanym 1./ O. Z., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom A. XXXX/XX, Z., toho
&asu na neznamom mieste, 2./ J. Z., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom A. XXXX/XX, Z., toho &asu
na neznamom mieste, 3./ E. Z., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom A. XXXX/XX, Z., toho &asu na
neznamom mieste, vSetci Zalovani zast. opatrovnikom O.. O. O., K. S. U. F. S. I., o zaplatenie 3.999,24
eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovaniv 1./-3./radesi povinni zaplatit Zalobkyni sumu 3.999,24 eur s Grokom z omeskania
vo vyske 9 % p. a. zo sumy 149,24 eur od 24.06.2012 do zaplatenia, vo vySke 8,75 % p. a. zo sumy
80,- eur od 24.07.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.08.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,-
eur od 24.09.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.10.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od
24.11.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.12.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.01.2013
do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.02.2013 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.03.2013 do
zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.04.2013 do zaplatenia, s trokom z omeskania 8,50 % p. a. zo sumy
80,- eur od 24.05.2013 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.06.2013 do zaplatenia, zo sumy 154,64
eur od 24.07.2013 do zaplatenia, zo sumy 254,64 eur od 24.08.2013 do zaplatenia, zo sumy 154,64 eur
od 24.09.2013 do zaplatenia, zo sumy 154,64 eur od 24.10.2013 do zaplatenia, s urokom z omeskania
8,25 % p. a. zo sumy 154,64 eur od 24.11.2013 do zaplatenia, zo sumy 154,64 eur od 24.12.2013 do
zaplatenia, zo sumy 85,- eur od 24.01.2014 do zaplatenia, zo sumy 85,- eur od 24.02.2014 do zaplatenia,
zo sumy 85,- eur od 24.03.2014 do zaplatenia, zo sumy 85,- eur od 24.04.2014 do zaplatenia, zo sumy
85,- eur od 24.05.2014 do zaplatenia, s urokom z omeSkania 8,75 % p. a. zo sumy 942,66 eur od
01.08.2012 do zaplatenia, s urokom z omeskania 8,50 % p. a. zo sumy 594,50 eur od 01.08.2013 do
zaplatenia a nahradit iné trovy konania vo vyske 239,50 eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske
764,05 eur s tym, Ze iné trovy konania a trovy pravneho zastlupenia su zalovani v 1./ - 3./ rade povinni
zaplatit’ k rukam pravneho zastupcu zalobkyne JUDr. Marcela Kohuta, advokata, Nam. sv. Egidia 95,
Poprad, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobkyna sa navrhom doru¢enym stdu diia 30.04.2014 domahala, aby sud zaviazal Zalovanych v 1.
az 3. rade na zaplatenie sumy 3.999,24 eur s urokom z omeSkania vo vy8ke 9 % p. a. zo sumy 149,24
eur od 24.06.2012 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske 8,75 % p. a. zo sumy 80,- eur od
24.07.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.08.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.09.2012
do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.10.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.11.2012 do
zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.12.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.01.2013 do zaplatenia,
zo sumy 80,- eur od 24.02.2013 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.03.2013 do zaplatenia, zo sumy
80,- eur od 24.04.2013 do zaplatenia, s Urokom z omeskania 8,50 % p. a. zo sumy 80,- eur od 24.05.2013



do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.06.2013 do zaplatenia, zo sumy 154,64 eur od 24.07.2013 do
zaplatenia, zo sumy 254,64 eur od 24.08.2013 do zaplatenia, zo sumy 154,64 eur od 24.09.2013 do
zaplatenia, zo sumy 154,64 eur od 24.10.2013 do zaplatenia, s urokom z omeskania 8,25 % p. a. zo
sumy 154,64 eur od 24.11.2013 do zaplatenia, zo sumy 154,64 eur od 24.12.2013 do zaplatenia, zo
sumy 85,- eur od 24.01.2014 do zaplatenia, zo sumy 85,- eur od 24.02.2014 do zaplatenia, zo sumy
85,- eur od 24.03.2014 do zaplatenia, zo sumy 85,- eur od 24.04.2014 do zaplatenia, zo sumy 85,- eur
od 24.05.2014 do zaplatenia, s urokom z omeskania 8,75 % p. a. zo sumy 942,66 eur od 01.08.2012
do zaplatenia, s urokom z ome$kania 8,50 % p. a. zo sumy 594,50 eur od 01.08.2013 do zaplatenia a
na nahradu trov konania. Narok odévodnila tym, Ze je vlastni¢kou bytu €. 60 nachadzajuceho sa na 5.
posch. bytového domu W. v Z. na ul. A. sup. €. XXXX, vchod XX, zapisanom na LV & XXXX, k. 0. Z. a
Zalovani v fiom byvaju protipravne, pricom za byt neplatia. Byt nemézZe uzivat z dévodu, Ze Zalovani v
1. az 3. rade byt napriek vyzvam a urgenciam nevypratali a neodovzdali. Uplatfiuje si ihrady spojené s
uzivanim bytu podla vymerov od spravcu spologenstva S. W. C. - I. Z.. Zalovani st povinni platit naklady
s uzivanim predmetného bytu vzdy do 23. diia v mesiaci. Dalej si uplatriuje nedoplatky z vyuétovania
za rok 2011 vo vy3ke 942,66 eur splatny do 31.07.2012 a za rok 2012 vo vySke 594,50 eur splatny do
31.07.2013. Vy8ka mesacnych zaloh od 01.06.2012 do 01.05.2014 spolu s nedoplatkami z vyuctovania
za rok 2011 a rok 2012 predstavuje sumu 3.999,24 eur. Zalovani uzivaju byt bez pravneho dévodu,
dochadza u nich k bezdévodnému obohateniu a tym, Ze plati Uhrady za plnenia poskytované s uzivanim
bytu, jej vznika 8koda. Preto Ziada, aby sud zaviazal Zalovanych v 1. az 3. rade na zaplatenie sumy
3.999,24 eur s prisluSenstvom.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz &. k. 17C/102/2014-20 zo dna 24.06.2014, proti ktorému podali
Zalovani v 1. az 3. rade odpor, v ktorom Ziadali, aby sud vec posudil pre rozpor vykonu prava s dobrymi
mravmi. Narok, ani trovy konania neuznavaju z dévodu, Ze existuje spor o uplatnenych narokoch.

Zalobkyna vo vyjadreni k odporu uviedla, Ze s odporom nesuhlasi, Zalovani su tymi, ktori porusuju
dobré mravy, nakolko 21.11.2011 nadobudol pravoplatnost rozsudok OS Poprad sp. zn. 11C/171/2008,
v ktorom bola vyrieSena otazka uréenia prava s prisluSenstvom k nehnutelnosti. Zalovani jej brania v
uzivani vlastnictva, predmetnu nehnutelnost’ nevypratali, ani neodovzdali a tym jej spésobuju od roku
2008 nemalé $kody. Odpor podali len za uéelom prediZit konanie a oddialit povinnost zaplatit jej.

PretoZe pobyt Zalovanych v 1. az 3. rade sa v dalSom konani sudu nepodarilo zistit, podla § 29 ods.
2 Obcianskeho sudneho poriadku sud ustanovil Zalovanym v 1. az 3. rade opatrovnika pre konanie v
osobe O.. 0. O..

Zalobkyfa, ani opatrovnik Zalovanych sa pojednavania vo veci nezU&astnili, neugast Zalobkyne
ospravedInil pravny zastupca Zalobkyne. Opatrovnik Zalovanych neuc€ast neospravedinil, aj ked mal
dorucenie predvolania na pojednavanie riadne vykazané. Podla § 101 ods. 2 O. s. p. sud pojednaval v
nepritomnosti Zalobkyne a opatrovnika Zalovanych.

Pravny zastupca Zalobkyne na pojednavani trval na podanej Zalobe a uviedol, Ze Zalobkyria je vyluénou
vlastni¢kou bytu &. XX v bytovom dome W. v Z.. Zalovani bez pravneho dévodu predmetny byt uzivaju,
neplatia uhrady spojené s uzivanim bytu, tieto uhradza zalobkyra. V konani Zalobkyna uplatriuje Uhradu
za obdobie 0d 01.01.2012 do 31.05.2014 a nedoplatky z vyuc&tovania za roky 2011 a 2012, spolu vo vySke
3.999,24 eur. Zalovani doposial predmetny byt nevypratali. Zalobkyfa predmetny byt uzivat neméze.
Predmetny byt Zalovani uzivaju bez pravneho dévodu, na ukor Zalobkyne sa bezdévodne obohacuju.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania v sulade s prednesmi ucastnikov, oboznamenim listinnych
dbkazov, a to predpisu mesaénych zaloh platného od 01.01.2012, predpisu mesaénych zaloh platného
od 01.07.2012, predpisu mesa&nych zaloh platného od 01.07.2013, predpisu mesacnych zaloh platného
od 01.01.2014, vyuctovania za rok 2011, vyuctovania za rok 2012, Ciastoéného vypisu z LV €. XXXX,
k. 0. Z. zistil nasledovny skutkovy stav:

Zalobkyfa je vyluénou vlastni¢kou bytu & XX na 5. poschodi, vchod &. XX bytového domu W. na ulici
A. sup. 8. XXXX v Z., zapisany na LV &. XXXX, k. 0. Z.. Zalobkyfa v byte nebyva a uhradza na zéklade
predpisu mesacnych zaloh naklady spojené s uzivanim bytu, a to od 01.01.2012 vo vySke 149,24 eur
mesacne, od 01.07.2012 vo vyske 80,- eur mesacne, od 01.07.2013 vo vy3ke 154,64 eur mesacne, od
01.01.2014 vo vySke 85,- eur, zalohy uhradza vZzdy do 23. dfia v mesiaci. Za rok 2011 vznikol Zalobkyni



nedoplatok z vyuétovania vo vyske 942,66 eur a za rok 2012 vo vyske 594,50 eur. Zalovani v 1. az 3.
rade sa domahali ur€enia vlastnickeho prava k predmetnému bytu, ich navrh bol rozsudkom Okresného
sudu Poprad €. k. 11C/171/2008-279 zo dia 31.03.2011 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu PreSov
&. k. 1Co/77/2011-301 zo dfia 12.10.2011 zamietnuty. Zalovani v 1. aZ 3. rade byvaju v predmetnom
byte bez pravneho dévodu, platby za sluzby spojené s uzivanim bytu neplatia. Zalobkyfa uhradila za
Zalovanych celkovo sumu 3.999,24 eur.

Podla § 451 ods. 1 Obcianskeho zakonnika kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi obohatenie
vydat.

Podla § 451 ods. 2 Obgianskeho zdkonnika bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany
plnenim bez pravneho dévodu, plnenim z neplatného pravneho uUkonu alebo plnenim z pravneho
dovodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

Podla § 454 Obcdianskeho zakonnika bezdévodne sa obohatil aj ten, za koho sa plnilo, ¢o podla prava
mal plnit’ sam.

Podla § 456 prva veta Obcianskeho zakonnika predmet bezdévodného obohatenia sa musi vydat tomu,
na Ukor koho sa ziskal.

Podla § 489 Obcgianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo
spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zadkone.

S poukazom na vy3$Sie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia mal sud preukazang, Ze
navrh Zalobkyne je dévodny. Sud mal preukazané, Zze Zalobkyria je vyluénou vlastniCkou predmetného
bytu, v ktorom nebyva a ktori Zalovani v 1. az 3. rade obyvaju bez pravneho dévodu. Zaroven mal sud
preukazané, Ze zalobkyfia uhradza zalohové platby spojené s uzivanim predmetného bytu, uhradila
nedoplatok z ro€nych vyucétovani za roky 2011 a 2012, Zalovani sa na jej Ukor bezdévodne obohacuju,
kedZe Zalobkyfa plnila za Zalovanych, o mali plnit oni, t. j. platby za sluzby spojené s uzivanim bytu,
¢im na jej ukor ziskali majetkovy prospech, ktori su povinni vydat. Preto sud zaviazal Zalovanych v 1.
az 3. rade na vydanie bezdévodného obohatenia v celkovej vySke 3.999,24 eur.

Na pravne posudenie veci nema vplyv pravoplatne neskon¢ené konanie sp. zn. 9C 84/2010,
v ktorom sud 1. stupfia rozhodol o povinnosti Zalovanych v 1./ - 3./ rade vypratat byt &. XX v bytovom
dome s. & XXXX v k. U. Z., ani konanie sp. zn. 11C 171/2008 o ur€enie vlastnickeho prava k bytu. Je
nepochybné, Ze v rozhodnom obdobi Zalovani v 1./ - 3./ rade predmetny byt uzivali, preto
im vznikla povinnost znasat naklady spojené s uzivanim bytu.

Podla § 517 ods. 1 prva veta Obgianskeho zakonnika dIZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenie vlady 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zdkladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Podla § 10c nariadenia vliady SR &. 87/1995 Z. z. ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013,
vySka urokov z omeSkania sa riadi podla predpisov u€innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania
po 31. januari 2013.

KedZe Zalovani v 1. az 3. rade boli s pInenim pefiazného dlhu v ome&kani, Zalobkyra ako veritel ma voci
Zalovanym narok na zdkonné uroky z omeskania vycislené v sulade s nariadenim vlady SR &. 87/1995
Z. z. o 8 percentualnych bodov vysSie ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému drfiu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu, t. j. vo vyske 9 % p. a. zo sumy 149,24 eur od



24.06.2012 do zaplatenia, vo vyske 8,75 % p. a. zo sumy 80,- eur od 24.07.2012 do zaplatenia, zo
sumy 80,- eur od 24.08.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.09.2012 do zaplatenia, zo sumy
80,- eur od 24.10.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.11.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,-
eur od 24.12.2012 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.01.2013 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od
24.02.2013 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.03.2013 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur od 24.04.2013
do zaplatenia, vo vySke 8,50 % p. a. zo sumy 80,- eur od 24.05.2013 do zaplatenia, zo sumy 80,- eur
od 24.06.2013 do zaplatenia, zo sumy 154,64 eur od 24.07.2013 do zaplatenia, zo sumy 254,64 eur
od 24.08.2013 do zaplatenia, zo sumy 154,64 eur od 24.09.2013 do zaplatenia, zo sumy 154,64 eur od
24 .10.2013 do zaplatenia, vo vyske 8,25 % p. a. zo sumy 154,64 eur od 24.11.2013 do zaplatenia, zo
sumy 154,64 eur od 24.12.2013 do zaplatenia, zo sumy 85,- eur od 24.01.2014 do zaplatenia, zo sumy
85,- eur od 24.02.2014 do zaplatenia, zo sumy 85,- eur od 24.03.2014 do zaplatenia, zo sumy 85,- eur od
24.04.2014 do zaplatenia, zo sumy 85,- eur od 24.05.2014 do zaplatenia, vo vyske 8,75 % p. a. zo sumy
942,66 eur od 01.08.2012 do zaplatenia, vo vySke 8,50 % p. a. zo sumy 594,50 eur od 01.08.2013 do
zaplatenia (Zalobkyna uhradzala mesacné zalohy na platby spojené s uzivanim bytu vzdy do 23. dia v
mesiaci a od nasledujuceho dfia v kazdom mesiaci sa Zalovani dostali do ome&kania, nedoplatok za rok
2011 bol splatny do 31.07.2012 a od nasledujuceho dria sa Zalovani dostali do omeskania a nedoplatok
za rok 2012 bol splatny do 31.07.2013 a od nasledujuceho dfia sa Zalovani dostali do omeSkania), na
zaplatenie ktorych sud zaviazal Zzalovanych v 1. az 3. rade.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku a priznal Zalobkyni
ako uspesnému uc&astnikovi nahradu inych trov konania predstavujuce zaplateny sudny poplatok vo
vySke 239,50 eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 764,05 eur vycCislené v sulade s ustanovenim
§ 1, 10, 14 a nasl. vyhlaSky &. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb. Sud priznal pravnej zastupkyni Zalobcu odmenu za 4 ukony pravnej pomoci (prevzatie
a priprava, pisomné podanie na sud - zaloba zo dria 29.04.2014, pisomné podanie na sud - vyjadrenie
k odporu zo dria 07.10.2014 a ucast na pojednavani dfia 21.01.2015) & 151,05 eur, k tomu prinaleziaci
rezijny pausal vo vyske 32,51 eur (3 x 8,04 eur za ukony v roku 2014 a 1 x 8,39 eur za ukon v roku
2015), spolu trovy pravneho zastupenia vo vySke 636,71 eur + 20 % DPH, t. j. 764,05 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od doruéenia rozsudku na tunajSom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) Ob&ianskeho sidneho poriadku uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze

v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoénosti,

sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a),

rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



