Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 7T/60/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7222011486

Déatum vydania rozhodnutia: 04.01. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr Michal Polak

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2023:7222011486.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku samosudcom
JUDr. Michalom Polakom dfa 4. januara 2023 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obvineny: B.T.
nar. XX. X.XXXX v T.
trvale bytom D. XX,

je vinny, ze

- v KoSiciach a inde od 1.9.2020 az doposial riadne neplni vyZivovaciu povinnost na svojho mal. syna B.,
nar. X.XX.XXXX, hoci tato mu vyplyva zo zakona o rodine prispievat’ k rukam matky mesa¢ne sumou 30%
zo sumy zivotného minima a k tejto povinnosti bol zaviazany aj rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp.
zn. 11P 102/2020 zo dha 14.4.2021, ktorym mu bolo uréené prispievat na vyzivu svojho syna mesacne
sumou 150,- EUR od 1.5.2021 do buducna k rukdm matky, pri€om doposial na vyzivnhom uhradil sumu
celkom vo vySke 1.935,- EUR, &im takto opravnenej B. T., nar. X.X.XXXX, bytom G. XX, T., za obdobie
od 1.9.2020 az doposial (30.11.2022) dlhuje na vyzivhom sumu vo vyske 1.150,36 EUR,

teda

- najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zdkonnu povinnost vyZivovat iného a
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania,

tym spachal

- precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 207 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona na trest odhatia slobody v trvani 12
(dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon ulozeného trestu obvinenému sid podmienecne
odklada a podla § 50 ods. 1 Trestného zakona stanovuje skiasobnu dobu vo vymere 24 (dvadsatsStyri)
mesiacov.



Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora,
sa lehota kon¢i dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doru€enia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi.
Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356, pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zuastnena osoba podat’ odpor na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak podala zu€astnena osoba odpor
a nie je dévod na postup podla predchadzajuceho odseku, samosudca prejednd navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Obvineny a osoby, kitoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, zu€astnena osoba a prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor
spat a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu. Osoba, ktora je
opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym
suhlasom.



