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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v mimosporovej veci vykonu rozhodnutia vo veci maloletej: E. V., L..
XX XX XXXX, P. J. K. XX, XXX XX D., P..C.. J. E. XX, XXX XX 8., dieta rodi¢ov: matka: E. C. D, L..
XX XX XXXX, P. J. K. XX, XXX XX D., P..C.. E. XX, XXX XX S., otec: I. V., L.. XX.XX.XXXX, P. K. XX,
XXX XX D., v zast. JUDr. Jan Garaj, MBA, advokat, so sidlom Hviezdoslavova 2, Poprad, o navrhu otca
na nariadenie vykonu rozhodnutia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Otec sa navrhom zo dia 30.08.2022 domahal nariadenia vykonu rozhodnutia vo veci starostlivosti o
maloletl s poukazom na rozhodnutie Okresného sudu Svidnik zo dfia 13.05.2022 sp.zn. 4P/14/2022-55
na Okresnom sudu Svidnik. Uznesenim Okresného sudu Svidnik €.k. 4P/14/2022-55 bolo nariadené
neodkladné opatrenie, kde bol vo vyroku Il. upraveny styk otca s maloletou tak, Ze otec je opravneny
stretavat’ sa s maloletou E. v parny tyzden kalendarneho roka vzdy v stredu v ¢ase od 16:30 hod. do
18:30 hod. a v sobotu v ¢ase od 16:30 do 18:30 hod. a v neparny tyzderi kalendarneho roka vzdy v stredu
v ase od 16:30 hod. do 18:30 hod. a v nedelu od 16:30 do 18:30 hod., s tym, Ze prvych desat stretnuti sa
uskuto€ni za pritomnosti matky maloletej, pri€¢om priebeh a miesto styku je opravneny urCit otec. Matka
je povinna maloletu E. pripravit na styk s otcom. Styk bude zac&inat' a koncit' v mieste bydliska matky. Z
navrhu otca vyplyva, Ze matka maloletej sudne rozhodnutie nereSpektuje, maloletd, ani na opakovanu
Ziadost, otcovi neodovzdava, nekomunikuje s nim.

2. TunajSiemu sudu bol dria 03.10.2022 postupeny sudny spis 5SEm/1/2022 Okresnym sudom Svidnik,
vzhladom na uznesenie sudu sp. zn. 5Em/1/2022-19 zo dfia 21.09.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost’
dfia 23.09.2022, ako miestne prislusnému na dalSie konanie, nakofko z navrhu na vykon rozhodnutia je
zrejmé, Ze matka sa prestahovala s maloletou do obvodu iného sudu a prenesenie miestnej prislusnosti
je v najlepdom zaujme dietata.

3. Tunajsi sud Setrenim zistil, Ze matka podala proti rozhodnutiu Okresného sudu Svidnik sp.zn.
4P/14/2022-55 zo diia 13.05.2022 odvolanie. Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud rozhodol o
odvolani matky proti uvedenému rozhodnutiu uznesenim sp.zn. 4CoP/95/2022 zo dna 11.10.2022 tak,
Ze napadnuté uznesenie zrusil a vratil vec sudu prvej inStancie na dalSie konanie. Dévodom zruSenia
uznesenia Okresného sudu Svidnik ¢.k. 4P/14/2022-55 zo dia 13.05.2022 bola skuto€nost, Ze vo veci
rozhodoval miestne neprislusny sud. Uznesenie Krajského sudu v PreSove sp. zn. 4CoP/95/2022 zo
dfia 11.10.2022 nadobudlo pravoplatnost dfia 17.10.2022.



4. Podla § 370 ods. 1 zak. ¢. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), podla
tejto Casti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s
maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

5. Podla § 371 ods. 1 CMP, na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych je miestne prisludny sud, v
ktorého obvode ma malolety bydlisko uréené dohodou rodi¢ov alebo inym zdkonnym spdsobom.

6. Podla § 376 ods. 1 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelny exekucny titul,
mdbze opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

7. Podla § 390 ods. 1 pism. b) CMP, sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi
ak, exekucny titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruseny.

8. Podla § 390 ods. 2 CMP, sud pokrac€uje v konani o vykon rozhodnutia do &asu, kym exekucny titul
nebol pravoplatne zruSeny alebo pravoplatne zmeneny. Ak bol exekucny titul pravoplatne zmeneny,
sud pokracuje v konani o vykon rozhodnutia, ak je to mozné s ohfadom na povahu zmeny a ak s tym
opravneny suhlasi.

9. Po vykonanych Setreniach, sud dospel k zaveru, Ze konanie o vykon rozhodnutia je potrebné zastavit,
nakolko exekuény titul - uznesenie Okresného sidu Svidnik &.k. 4P/14/2022-55 zo dfia 13.05.2022 bol
zruSeny uznesenim Krajského sudu v PreSove sp. zn. 4CoP/95/2022 zo dna 11.10.2022. Uznesenie
Krajského sudu v PreSove sp. zn. 4CoP/95/2022 zo dha 11.10.2022 nadobudlo pravoplatnost dha
17.10.2022. S poukazom na to, Ze v konani bol zisteny dévod, pre ktory je potrebné konanie o vykon
rozhodnutia zastavit, sud rozhodol tak, Ze konanie v zmysle § 390 ods. 1 pism. b) CMP zastavil.

10. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP v spojeni s § 373 CMP tak, Ze Ziaden z u¢astnikov
nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis.
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, ze sud
prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a
doplnat az do rozhodnutia o odvolani.



Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit’ v potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



