Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 14C/201/2014
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Déatum vydania rozhodnutia: 21.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marek Bartko

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2015:5114222400.2
Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci navrhovatefa: A. C., H.. XX.X.XXXX, C. M. X, XXX XX Z., §. X. K,,
proti odporcovi: S. C., H.. XX.X.XXXX, C. XXX XX D. D. XXX, S. X. K., v konani o znizenie vyzivhého
na plnoleté dieta, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Odporcovi nahradu trovkonania nepriznava .
oddévodnenie:

Navrhom podanym na sude dfia 27.6.2014 sa navrhovatel domahal vydania rozhodnutia, ktorym by
sud zmenil rozsudok Okresného sudu Zilina &.k. 9P/93/2011-166 zo dfia 6.5.2013 v &asti tykajucej
sa ur€enia vyzivovacej povinnosti navrhovatela voci odporcovi, a to tak ze by ulozil navrhovatelovi
povinnost prispievat na vyzivu odporcu mesacéné vyzivné vo vyske 50,- eur, a to do 15 dia v mesiaci.

Pred prvym pojednavanim vo veci samej podanim podanym na sude dfia 12.1.2015 navrhovatel zobral
navrh na zacatie konania spat v celom rozsahu a Ziadal konanie zastavit.

Podla § 96 ods. 1 zadkona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*), navrhovatef
méze vziat za konania spat navrh na jeho zaclatie, a to s€asti, alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ustanovenia § 96 ods. 2 OSP: Sud konanie nezastavi, ak odporca so spat vzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla ustanovenia § 96 ods. 3 OSP: Nesuhlas odporcu so spat vzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde
k spat vzatiu navrhu skor, nez sa za€alo pojednavanie, alebo ak ide o spat vzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzZelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

Vzhladom na dispozitivny Ukon navrhovatela, ktorym je spatvzatie navrhu na zacatie konania, s
prihliadnutim na skutoCnost, Ze nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu by bol s poukazom na
ustanovenie § 96 ods. 3 OSP neudinny, kedZe ku spatvzatiu navrhu doslo pred prvym pojednavanim
Vo veci samej (z uvedeného dbvodu sud v sulade so zasadou hospodarnosti konania vyjadrenou v
ustanoveni § 6 OSP nerealizoval ani vyzvu podla ustanovenia § 96 ods. 2 OSP), pri aplikacii vyssie
citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol sud o zastaveni konania.



Vyrok o trovach konania sa opiera o ust. § 146 ods. 2 OSP, v ktorom sa uvadza, Ze ak niektory z
ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie
odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit' trovy konania odporca.

Navrhovatel nesie procesné zavinenie na zastaveni konania, tym, Ze navrh na zacatie konania vzal v
celom rozsahu spat bez dalSieho zdévodnenia. Vzhladom na to, Ze odporca trovy konania neziadal
priznat, ani mu preukazatelne v priebehu konania Ziadne trovy konania nevznikli, rozhodol sud o trovach
konania tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia tykajucom sa trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méZe v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP), t.j. ktorému sudu je urcené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



