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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v trestnej veci proti obvinenému A. U. pre precin krivej vypovede a krivej prisahy
podla § 346 odsek 1 Trestného zakona ucinného v €ase spachania skutku, samosudkynou Mgr. Kristinou
Ferencziovou na verejnom zasadnuti konanom drfia 21.1.2015 po schvéleni dohody o vine a treste
podanej prokuratorom Okresnej prokuratdry Galanta, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi
prokuratorom Okresnej prokuratury Galanta a obvinenym A. U. a potvrdzuje ju v tomto
zneni:

obvineny A. U., H.. XX XXXX, R. C.: 8., A. XXX/XX, S.G.L. C. E. XXX, toho ¢asu vo vykone trestu
odniatia slobody v UVTOS Dubnica,

je vinny, ze

dna 09. 12. 2013 uviedol pred vySetrovatefom PZ na Odbore kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
Policajného zboru v S. po riadnom z&konnom pouéeni prinaleziacom k jeho procesnému postaveniu
svedka nepravdu o okolnostiach délezitych pre objasnenie trestnej veci zlo€inu lupeze podla § 188 ods.
1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona vedenej pod CVS:
X.-XXX/OEK-K.-XXXX, ktoré stihanie bolo zacaté na zaklade nim podaného trestného oznamenia na
Obvodnom oddeleni PZ S., v ktorom uviedol, Ze dfia 09. 12. 2013 doslo medzi nim a jeho $vagrom A.
E., po&as jazdy v osobnom motorovom vozidle zn. AUDI A4, ECV: K. na ceste 1/75 pred mestom Sala
zo smeru Galanta - Sala, v ktorom ako vodic¢ sedel A. U. a ako spolujazdec A.V.Q. E., k slovnej potycke
ohladne Udajného vratenia pozi¢anej finanénej Ciastky vo vySke 200,- Eur, ktora vyustila v to, ze A. E.
mal zrazu vytiahnut' z vrecka kabata néz a nasmerovat ho na A. U., prikazal mu aby zastavil vozidlo,
lebo na iom rozbije vSetky okna, priom A. U. z obavy o svoj zivot a zdravie mal splnit’ tito poziadavku,
zastavit vozidlo na E. V. N. S. oproti umyvarni VALTY v ase okolo 11:20 hodiny uvedeného diia, pri¢om
A. E. mal vybrat zo Startéra vozidla klU¢, vystupit a obist vozidlo k dveram vodi¢a a vyhrazat sa A.
U. s nozom namierenym vo i jeho osobe aby tento vystupil, €o podla svedeckej vypovede aj uinil a
A. E. mal nasledne do vozidla nasadnut a odist’ s nim na doposial nezname miesto, pri¢om tito svoju
vypoved A. U. zopakoval aj po za&ati trestného stihania vo veci vedenej pod CVS: X.-XXX/OEK-K.-XXXX
v ramci svojho vysluchu po prislusnom pouceni zodpovedajicom jeho procesnému postaveniu svedka
- poSkodeného, ktort na znak suhlasu spolu s poucenim aj potvrdil svojim vlastnoruénym podpisom,
a nasledne sa diia 10. 12. 2013 A. U. dostavil na Odbor kriminalnej policie ORPZ v S. s tym, Ze s A.
E. sa len pohadal ohladom rychlej jazdy na vozidle, A. E. mu vzal kfu€e od vozidla a poslal ho domov
peso, aby sa ,ukludnil®, po om sa A. U. nahneval a udal A. E. na policii s tym, Ze okolnosti ohladom
zastraSovania a vyhrazania sa s nozom si vymyslel.

teda



ako svedok v trestnom konani pred policajtom uviedol nepravdu o okolnosti, ktora ma podstatny vyznam
pre rozhodnutie,

¢im spachal
precin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 odsek 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 346 odsek 1 Trestného zakona, s pouZitim § 36 pismeno I) Trestného zékona, § 38 odsek
2 odsek 3 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona na suhrnny trest odfatia slobody v
trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a), odsek 5 Trestného zakona sud obvineného zaraduje na vykon trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu odiatia slobody v minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona zruSuje sa vyrok o treste v tresthom rozkaze OS Galanta
29T/234/2013 zo dnha 27.12.2013, pravoplatného 30.6.2014, v tresthom rozkaze OS Galanta
0T/202/2014 zo dha 21.7.2014, pravoplatného 5.8.2014 a v rozsudku OS Galanta 1T/237/2009 zo
dfia 14.4.2014, pravoplatného 30.4.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Na tunajsi sud bol podany navrh Okresnej prokuratury Galanta €. 2 Pv 84/14/2202 zo dfia 3.12.2014
podla § 233 ods. 2 pism. b) Trestného poriadku, ktorym prokurator okresnej prokuratury navrhol schvalit
dohodu o vine a treste, ktora bola spisana na Okresnej prokurature v Galante dfia 3.12.2014 o 09,00
hod. pod €. 2 Pv 84/14/2202 .

Sudca preskumal navrh dohody o vine a treste podla jej obsahu, ako aj prilozeny trestny spis a vo
veci urCil termin verejného zasadnutia. Na verejnom zasadnuti obvineny odpovedal ,ano“ na vSetky
otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) azj). Po preskumani obsahu navrhu dohody o vine a treste a
prilozeného spisového materiélu, ako aj na zaklade priebehu verejného zasadnutia sud prisiel k zaveru,
Ze mozno vySSie uvedenu dohodu o vine a treste schvalit. Preto ju sud podla § 334 ods. 4 Trestného
poriadku schvalil a potvrdil tymto rozsudkom

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. por.).
Dovolanie, ako mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods.
1 pism. ¢/ Trestného poriadku



