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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci zalobcu H. U., A.. XX XX.XXXX, W. G. X, O., pravne zastupeného
Advokatskou kancelariou NIZNIK, spol. s r.0. so sidlom v Kosiciach, Kova&ska 21 proti Zalovanému J..
X.. X. 0, X.H..E.., Q. Y.D. J.. X.. X,, XXX XX O., G.: XX XXX XXX, v konani o uréenie neplatnosti
skoncenia pracovného pomeru o trovach Statu takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit $tatu trovy konania vo vyske 71,72 eur na uget Okresného sidu Kosice
Il do 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca sa podanim zo dila 17.6.2009 domahal uréenia neplatnosti skonéenia pracovného pomeru z
dovodu, Ze 28.1.2009 bolo Zalobcovi doru¢ené pisomné podanie Zalovaného, ktorym tento so Zalobcom
ukondgil ku dniu 30.4.2009 pracovny pomer vypovedou v zmysle ust. § 63 ods. 1 pism. e/ ZP z dévodu
zavazneého porusenia pracovnej discipliny.

Rozsudkom ¢.k. 22C/111/2009 zo dnfia 20.3.2012, ktory nadobudol pravoplatnost v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v KoSiciach zo diia 28.3.2013, &.k. 3Co0/192/2012-798 dna 20.5.2013, sud vyslovil,
ze skoncenie pracovného pomeru zalovaného so zalobcom vypovedou zo dna 28.1.2009 je neplatné.
O trovach konania rozhodol tak, Ze zalovaného zaviazal nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske
1.856,16 eur do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Zaroven vyslovil, ze Zalovany je povinny uhradit na
ucet tunajsieho sudu sudny poplatok vo vyske 99,50 eur do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Uznesenim ¢.k. 22C/111/2009-790 zo dna 18.6.2012 tunajSi sud priznal znalcovi G.. W. T., X. XXX
znale¢né za znalecky ukon - odborné vyjadrenie znalca pred sudom dfia 25.10.2011 vo vySke 71,72,
ktoré mu bolo zaplatené zo Statnych prostriedkov s tym, Ze o nahrade trov Statu vynaloZenych na
znalecké dokazovanie bude rozhodnuté v samostatnom rozhodnuti.

Podla ust. § 151 ods. 1 veta prva O.s.p. o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh
spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i.

Podla ust. § 151 ods. 3 O.s.p. prva veta v zlozitych pripadoch, najma z dévodu vacsieho poctu ucastnikov
konania alebo vacsieho poctu narokov uplathovanych v konani sid méze rozhodnut, ze o trovach
konania rozhodne az po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouzije.

O trovach statu sud rozhodol podla ust. § 148 ods. 1 O.s.p. v zmysle ktorého Stat ma podla vysledkov
konania proti u€astnikom pravo na nahradu trov konania, ktoré platil, pokial u nich nie su predpoklady
pre oslobodenie od sudnych poplatkov.



Na zaklade uvedenych skuto¢nosti a citovanych zdkonnych ustanoveni sud rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia a to tak, Ze Zalovaného zaviazal zaplatit' $tatu trovy konania vo vyske 71,72
eur podfa vysledku konania, kedZe Zalobca v konani bol uspesny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sid KoSice Il v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia v zmysle ust.§ 204 ods. 1 O.s.p. v dvoch pisomnych vyhotoveniach. V odvolani sa ma
popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. - z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt datované a podpisané) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



