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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci navrhovatefa: GARANT INVESTING, s.ro., Jokaiho 28/12,
Komarno, ICO: 36 533 106, proti odporkyni: H. P. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom H. XX/XX, P. - F. J., o
zaplatenie 200,- € s prisluSenstvom a zmluvnej pokuty, takto

rozhodol:

Sud schvaluje sudnyzmierv zneni:

Odporkyfiaje povinna zaplatit navrhovatelovi sumu vo vyske 100.- €, zmluvnu pokutu vo vyske
27,73 €, spolu s urokom z omeskania vo vySke 5,75 % roCne zo sumy 127,73 € od 8.2.2014 az do
zaplatenia, ako aj nahradu trov konania titulom sudneho poplatku sumu vo vyske 1,65 €, to vSetko v
mesacnych splatkach po 50.- € splatnych vzdy do posledného kalendarneho dia toho ktorého mesiaca
po¢nuc mesiacom jul 2015 az do uplného vyrovnania s tym, Ze omeskanie s plnenim €o i len jedne;j
splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia.

Sud navrhovatelovi zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vra ciasumu vo vySke 14,85 €, cestou
Danového uradu Nitra, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na tunajSom sude dna 25.11.2013 domahal uloZenia povinnosti
odporkyni zaplatit mu sumu 200,- € s prisluSenstvom ako aj zmluvnu pokutu a nahradu trov konania.
V priebehu konania navrhovatel upresnil podany navrh na za¢atie konania, ked sa domahal zaplatenia
sumy vo vySke 100,- €, zmluvnej pokuty vo vySke 0,1 % denne za obdobie od 25.8.2013 do 7.5.2014
vo vySke 22,44 €, zmluvnej pokuty vo vyske 0,1 % denne za obdobie od 9.9.2013 do 6.2.2014 vo vyske
5,29 €, uroku z omeskania vo vyske 5,75 % ro¢ne zo sumy 127,73 € od 8.2.2014 az do zaplatenia
ako aj nahrady trov konania. O navrhu na pripustenie zmeny petitu sud rozhodol uznesenim &.k.
14C/366/2014-29 zo dna 14.5.2014.

V priebehu konania pred otvorenim pojednavania ucastnici konania uzavreli sudny zmier v zneni, ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a ziadali ho schvalit.

Podla § 99 O.s.p., ak to povaha veci pripusta, moézu ucastnici skoncit konanie sudnym zmierom. O
zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje, neschvali ho, ak je v rozpore s
pravnymi predpismi. Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.

Podla § 488 Obc&ianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a dIZznikovi vznika povinnost splnit zavazok.



Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmlayv, ako aj zo
spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

Podla § 52 ods. 1,2 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravnej vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 53 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia alebo ak boli
neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1, 2 Obcgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 657 Obd&ianskeho zakonnika, zmluvou o p6Zic¢ke prenechava veritel dlznikovi veci ur€ené podla
druhu, najma peniaze, a diZznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.

Podla § 658 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, pri pefiaznej pézicke mozno dohodnut uroky.

Podla § 544 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je ucastnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla § 544 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v dojednani
musi byt uréena vySka pokuty alebo uréeny spdsob jej ur€enia.

Podla § 544 ods. 3 Obcianskeho zakonnika ustanovenia o zmluvnej pokute sa pouziju aj na pokutu
ur€enu pre poruSenie zmluvnej povinnosti pravnym predpisom (penale).

Podla § 517 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini, je v omeskani.
Ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlZznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit' poplatok z omeskania. VySku urokov z
omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis (ktorym je nariadenie viady €. 87/95
Z.z.).

Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., platného v ¢ase omeSkania vySka urokov z omeskania je
o pat’ percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.



Podla § 160 ods. 1 O.s.p. ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urCit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa mdze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Zmier ucastnikov konania sa neprie€i zakonu, je v sulade s § 52 a nasl. Obclianskeho zakonnika,
ustanoveniami § 488, § 489, § 657, § 658 § 544, § 517 Obcianskeho zakonnika, § 3 nariadenia viady
€. 87/95 Z.z., s ustanovenim § 160 ods. 1 O.s.p. a preto sud s poukazom na ustanovenie § 99 O.s.p.
navrhu uéastnikov vyhovel a ich zmier schvalil.

O vrateni Casti sudneho poplatku za navrh sud rozhodol v zmysle § 11 ods. 6, 7 zakona €. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. b), § 151 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pism. h)

O.s.p., § 207 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 99 ods. 3 O.s.p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinny dobrovolne neplni, o mu uklada
vykonatelné sudne rozhodnutie, oprdvneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie

o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



