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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v pravnej veci starostlivosti o maloletu T. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom
u matky, dieta matky W.. B. O. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom J. J., G. XX a otca W.. I. C., nar. XX. XX.
XXXX, bytom Z. L. Y., I. XX, zast. JUDr. Petrom Lackom, advokatom PRO IURE - AK s.r.o. so sidlom
Bratislava, Zamocka 32, o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
Ziaden z G€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Otec maloletej prostrednictvom svojho pravneho zastupcu dria 14. 01. 2015 sa podla § 76 ods. 1
pism. b/ O.s.p. domahal nariadenia predbezného opatrenia v zneni: ,AZ do rozhodnutia sudu vo veci
samej sa maloleta T. C., nar. XX. XX. XXXX zveruje do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch
rodiCov, a to tak, ze od prvej stredy po pravoplatnosti tohto rozhodnutia do nasledujiceho pondelka
bude osobnu starostlivost o maloletu zabezpeCovat nepretrzite otec s tym, Ze sa zavazuje maloletu
vyzdvihnat v stredu v Skole, resp. v Skolskom klube deti po skon¢eni vyu€ovania maloletej a v pondelok
sa zavazuje maloletu doviest do Skoly pred za€atim vyu€ovania maloletej. Matka bude zabezpedovat
osobnu starostlivost o maloletd nepretrzite od pondelka do druhej nasledujucej stredy s tym, ze sa
zavazuje maloletu vyzdvihnut v pondelok v $kole, resp. v Skolskom klube deti po skonceni vyu€ovania
maloletej a v druhl nasledujucu stredu sa zavazuje maloletu doviest zo Skoly pred za€atim vyu€ovania.
V pripade, ak pripadne na defi, v ktory sa maju otec a matka striedat na sviatok, alebo v dany den nie je
Skola alebo maloleta Skolu z iného dévodu nenavstivi, prebehne odovzdanie a prevzatie maloletej medzi
rodi¢mi pred bytovym domom, v ktorom sa nachadza byt matky o 16.00 h. Skuto¢nost, ze maloleta
Skolu nenavstivi a Ze odovzdanie maloletej prebehne pred bytom matky je odovzdavajuci rodi¢ povinny
oznamit preberajucemu rodiCovi v€as vopred. Rodi¢, ktory odovzdava maloletd druhému rodi¢ovi na
vykon jeho osobnej starostlivosti, je povinny maloletu riadne pripravit' a druhého rodi¢a informovat' o
podstatnych veciach tykajucich sa maloletej. Obaja rodicia su opravneni a povinni maloleti zastupovat
a spravovat jej majetok. Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej T. C. vyzivnym vo vyske
80 Eur mesacne, vzdy do 16. dfia v mesiaci vopred k rukam matky, po¢nuc dfiom pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.“ Svoj navrh odévodnil tym: 1/ Ze absolvoval vySetrenie na profesionalnom polygrafe,
ktory potvrdzuje skuto€nost, Zze hovori pravdu a matka ucelovo klame, 2/ sustavnym porusovanim
rozhodnutia sudu zo strany matky, pre ktoré je nevyhnuté a v dbélezitom zaujme maloletej, aby sud
situaciu riesil predbeznym opatrenim. V tejto suvislosti poukazal na rozhodnutie Okresného sudu Banska
Bystrica ¢.k. 32Em/4/2014-79 zo diia 25. 09. 2014 a rozhodnutie Okresného sudu Banska Bystrica €.k.
32Em/4/2014-154 zo dna 07. 11. 2014, ktorymi v konani o vykon rozhodnutia o Uprave styku otca s
maloletou matke ulozil pokuty po 200 Eur. K navrhu na nariadenie predbezného opatrenia pripojil spravu
z polygrafického vySetrenia datovanu driom 02. 01. 2015.



Z opatrovaneckého spisu maloletej vyplyva, Ze na OS Ziar nad Hronom pod spis. zn. 10P/350/2011 na
navrh otca prebiehalo konanie o nariadenie predbezného opatrenia, ktorym sa otec domahal zakazat
matke resp. osobam, ktoré matka poveri starostlivostou o maloletu iniciovat alebo realizovat navstevu
psychiatrickej alebo psychologickej ambulancie za u¢elom psychiatrického alebo psychologického
vySetrenia alebo oSetrenia maloletej bez jeho vedomia. Zaroven Ziadal, aby sud zakazal matke
resp. osobam, ktoré matka poveri starostlivostou o maloletu iniciovanie alebo realizovanie akejkolvek
komunikacie maloletej psychiatrom alebo psycholégom bez jeho vedomie. Navrhoval, aby akékolvek
psychiatrické alebo psychologické vySetrenie resp. konzultacie &i komunikacia s psychiatrom a
psycholégom za uc€asti maloletej sa realizovali iba v jeho sprievode alebo s notarskym overenym jeho
pisomnym suhlasom s tym, Ze ak by matka takéto rozhodnutie poruSila, sud by jej ulozZil pokutu vo
vy$ke 1000 Eur. OS Ziar nad Hronom uznesenim &. k. 10P/350/2011-4 zo dfia 02. 11. 2011 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica €. k. 15CoP/71/2011-54 zo diia 8. decembra 2011 navrh
otca na nariadenie predbeZného opatrenia zamietol. Na OS Ziar nad Hronom pod spis. zn. 10P/363/2009
na navrh otca prebiehalo konanie o zverenie maloletej do striedavej osobnej starostlivosti. OS Ziar
nad Hronom rozsudkom €. k. 10P/363/2009-92 zo dia 30. 03. 2011 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu Banska Bystrica &. k. 13CoP/37/2011-123 zo dna 14. 06. 2011 navrh otca na zverenie maloletej
do striedavej osobnej starostlivosti zamietol, zaroven rozSiril styk otca s maloletou s tym, Ze matku
zaviazal pisomne informovat otca o dennom rezime maloletej, stravovacich navykoch, zdravotnom
stave, hygienickych navykoch a podstatnych skutoénostiach tykajucich sa maloletej pri odovzdavani
maloletej na styk s otcom a rodi€om ulozil povinnost podrobit’ sa odbornému poradenstvu na UPSVaR
Banska Stiavnica, referat poradensko-psychologickych sluZieb v Ziari nad Hronom.

Na OS Banska Bystrica pod spis. zn. 32P/100/2013 na navrh matky prebiehalo konanie o zmenu Upravy
styku otca s maloletou. OS Banska Bystrica uznesenim ¢.k. 32P/100/2013-119 zo dria 18. 06. 2013 pre
spatvzatie navrhu matky konanie vo veci zastavil. V ramci tohto konania sa otec domahal nariadenia
predbezného opatrenia, ktorym by sud ulozil matke povinnost zdrziavat sa akychkolvek pravnych a
faktickych Ukonov smerujicich k zmene bydliska, zmene ZS maloletej aZ do pravoplatného skonéenia
vo veci samej. OS Banska Bystrica uznesenim ¢&. k. 32P/100/2013-86 zo dna 19. 04. 2013 navrh otca
ako neddvodny zamietol. Na navrh matky na OS Banska Bystrica pod spis. zn. 32P/98/2013 prebiehalo
konanie o nariadenie predbezného opatrenia, ktorym sa matka domahala zakazu styku otca s maloletou.
OS Banska Bystrica uznesenim €. k. 32P/98/2013-60 zo drfia 28. 03. 2013 navrh matky zamietol.

Posledné konanie prebiehalo na Okresnom sude Banska Bystrica pod spis. zn. 32P/ 109/2013, v
ktorom sa otec domahal zverenia maloletej do striedavej osobnej starostlivosti. Rozsudkom Okresného
sudu Banska Bystrica ¢.k. 32P/109/2013-141 zo dfia 11. 11. 2013 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 17CoP/9/2014-198 zo dna 06. 03. 2014 sud navrh otca na zverenie
maloletej do striedavej osobnej starostlivosti zamietol a zaroveri zmenil rozsudok Okresného sudu Ziar
nad Hronom ¢&.k. 10P/363/2009-92 zo dna 30. 03. 2011 vo vyroku VIII tak, ze maloletej a jej rodicom
ulozil povinnost podrobit sa odbornému poradenstvu na Referate poradensko-psychologickych sluzieb
UPSVaR v Banskej Bystrici. V suéasnosti na navrh otca na Okresnom stide Banskéa Bystria pod spis.
zn. 32P/278/2014 prebieha konanie o zmenu Upravy styku s maloletou (rozSirenie) tak, Zze otec bude
opravneny stretavat sa s maloletou kazdy parny tyZdef v mesiaci v ¢ase od piatku 10.00 h do nedele
17.00 h s tym, Ze maloletu si prevezme v 8kole, resp. v Skolskom klube po ukonéeni vyu€ovania. V
pripade nepritomnosti maloletej na vyu€ovani, bude opravneny maloletu prevziat' o 16.00 h pred bytovym
domom, v ktorom sa nachadza byt matky. Po dorueni navrhu matka prostrednictvom svojej pravnej
zastupkyne podala navrh na zuZenie styku otca s maloletou tak, Ze otec bude opravneny stretavat sa s
maloletou kazdy parny tyZden v sobotu od 09.00 h do 18.00 h a kazdy parny tyzdefi v nedelu od 09.00
h do 17.00 h, kazdy parny rok poc¢as viano¢nych sviatkov v dfioch 25.12. od 09.00 h do 18.00 h a 26.12.
od 09.00 h do 18.00 h, kazdy neparny rok po€as velkono&nych sviatkov, po¢as velkono¢ného piatku od
09.00 h do 18.00 h, po¢as velkono¢nej soboty od 09.00 h do 18.00 h.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p., pred za¢atim konania mézZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby dogasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.



Podla § 76 ods. 1, pism. b/ O.s.p., predbeznym opatrenim méze sud ulozit' u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodicov, alebo do starostlivosti toho, koho oznadci sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Z ust. § 74 ods. 1 O.s.p. (analogicky aj z ust. § 102 ods. 1 O.s.p.) vyplyva, ze sud mbze pred zacatim
konania vo veci samej, analogicky aj v pripade, ked je navrh na nariadenie predbezného opatrenia
spojeny s navrhom na zacatie konania vo veci samej, nariadit predbezné opatrenie v 2 pripadoch: 1/ ak
je tu potreba do€asne upravit pomery ucastnikov alebo 2/ ak je obava, ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Sud pri rozhodovani o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia musi skumat, ¢i tvrdeny narok
vyplyva podla zakonnych predpisov zo skutkovych okolnosti navrhovatelom uvedenych a osved€enych
za predpokladu, Ze budu v nasledujucom spore preukazané. Z vySsie citovanych zakonnych ustanoveni
O.s.p. vyplyva, ze ucelom predbezného opatrenia je rychla i ked len doCasna pravnych (nielen
faktickych) pomerov G€astnikov, alebo zabezpecenie existujuceho, hoci este pripadne nevykonatelného
alebo o¢akavaného rozhodnutia (exekuéného titulu). Nariadenie predbezného opatrenia predpoklada,
aby sa aspori osvedcila danost prava (naroku) a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej
Upravy.

Pri nariadeni samotného predbezného opatrenia prevlada pozZiadavka rychlosti nad poZiadavkou
uplnosti skutkovych zisteni a to zdévodu, Ze nariadenie predbezného opatrenia ma doasny (predbezny)
charakter. Z toho dévodu nie je sice potrebné zistovat vSetky tie skutoCnosti, ktoré ma mat sud
zistené pred vydanim kon&eného rozhodnutia (vo veci samej) ale musia byt osved&ené okolnosti,
z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu a to doCasné oparenie. Miera osvedCenia sa riadi
danou situaciou, najma naliehavostou jeho rieSenia. Ciefom predbezného opatrenia je vzdy provizérna
(doCasna) uprava pomerov uc€astnikov konania s cielom umoznit’ ni€im neruSené judikovanie vo veci
samej. Ide o vynimo¢né rieSenie a vazny zasah do vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, ktory
méze byt oddvodneny len okolnostami na strane dietata. Takyto zaujem maloletého dietata méze byt
chraneny nariadenim predbeZného opatrenia, ktoré je vynimo€nym a provizérnym prostriedkom ochrany
zaujmov ucastnikov konania s prihliadnutim na prednostny zdujem maloletého v konaniach starostlivosti
sudu o maloletych.

V danej veci sud zistil, ze pomery ucastnikov konania a vykon rodi€ovskych prav a povinnosti k
maloletej su upravené. Maloleta na €as po rozvode bola zverena do osobnej starostlivosti matky.
Otcovi bola ulozena povinnost prispievat na vyzivu maloletej. Zaroven otec sudnym rozhodnutim, ktoré
je pravoplatné a vykonatelné, ma upraveny styk s maloletou. Sud preto nemal preukazanu potrebu
docasnej upravy pomerov ucastnikov konania a preto navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia
zamietol. V tejto suvislosti sud pre Uplnost udava, Zze predbeznym opatrenim nie je mozné zmenit
pravoplatné, vykonatelné rozhodnutie vo veci samej. Vychovné prostredie maloletého dietata sud moze
zmenit' len rozhodnutim vo veci samej po nalezitom zisteni skutkového stavu. K dovodom, ktorymi otec
odoévodrioval svoj navrh na nariadenie predbezného opatrenia sud udava, ze nie su pravne relevantnymi
doévodmi pre nariadenie predbezného opatrenia, kiorym sa ma zmenit pravoplatné a vykonatelné
rozhodnutie sudu vo veci samej. Sud z navrhu otca na nariadenie predbezného opatrenia nemal
preukazané bezprostredne hroziacu ujmu maloletej na jej zivote, zdravi, resp. z jeho navrhu nevyplynulo
priame ohrozenie alebo narusenie priaznivého vyvoja maloletej. Aj ked sud sa nestotoznuje s konanim,
spravanim matky, ktora nereSpektuje pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, na ¢o podrobne poukazal
vo svojich rozhodnutiach v konani vedenom pod spis. zn. 32Em/4/2014 a v ktorych matke v dosledku
nereSpektovania sidneho rozhodnutia opakovane ulozil poriadkovl pokutu. Ani tato skutoénost vsak
nie je dévodom pre nariadenie predbezného opatrenia. Opakované a bezddévodné branenie styku otca
s maloletou méze byt dévodom pre zmenu vychovného prostredia sudnym rozhodnutim, ale len vo veci
samej, po nalezitom zisteny skutkového stavu. Zaverom sid poznamenava, Zze za danej rodinnej situacie
maloletej, vyrazne narusenych vztahov medzi rodi¢mi maloletej, zmena vychovného prostredia maloletej
predbeznym opatrenim by nebola ani v jej zaujme. Sud povazuje za nutné uviest, ze obaja rodiia, a to
tak otec, ako aj matka, pri vykone svojich rodiovskych prav a povinnosti a podavani navrhov, maju v
prvom rade reSpektovat zaujem maloletej, jej vOlu, potreby, Zelania, tuzby, ktoré maju podriadit vlastnym



predstavam, tazbam, &i Zelaniam, pretoze len v takomto pripade si budu riadne plnit svoje rodiCovské
prava a povinnosti bez zasahu sudu prostrednictvom jeho rozhodnuti.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p. tak, ze ziaden z ucastnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho

dorucenia, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banske;j

Bystrici, pisomne v Styroch vyhotoveniach.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho
robi - odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada rozhodnutie, v éom je rozhodnutie

alebo postup okresného sudu nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut),
uviest datum a podpis.



