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Déatum vydania rozhodnutia: 20.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Kojtalova

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2015:3703897334.1
Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica, v exekucnej veci opravneného DdOvera zdravotna poistovna, a.s.,
ICO 35 942 436, Einsteinova 25, Bratislava, pobo¢ka Cintorinska 5, Nitra, proti povinnému K. F., nar.
XXXXXX, bytom V. I. N. XXX, vedenej na Exekutorskom urade JUDr. Vladimira Polaka, Hurbanova
643/22, Myjava, o vymozenie 125,47 € s prisl. takto

rozhodol:
Sud exekuciu zastavuje.

Opravneny je povinny zaplatit trovy exekulcie vo vyske 75,41 € na ucet sudneho exekutora JUDr.
Vladimira Polaka, do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Na zaklade navrhu opravneného a pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu bol sudny exekutor
JUDr. Vladimir Polak povereny vykonanim exekucie proti povinnému.

Dra 19.1.2015 bol na tunajsi sud doru€eny navrh opravneného na zastavenie exekucie.

Kedze spatvzatie navrhu na vykonanie exekucie je vyrazom dispozi¢ného opravnenia opravneného a
sud musi tuto jeho volu reSpektovat, sud exekuciu v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exekuéného poriadku
zastavil.

Podla § 200 ods. 5 Ex. por. ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej
vySke plati trovy exekucie.

Podla § 196 Exeku&ného poriadku Za vykon exekuénej ¢innosti podfa tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku Trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie. Opravneny a exekutor maju narok na nahradu
trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

Podla § 27a vyhlasky MS SR ¢&. €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
V exekuénych konaniach za€atych do 30. aprila 2008 patri exekutorovi odmena podla doterajSich
predpisov.



Sudny exekutor si v zmysle § 14 a 15 citovanej vyhlasky vyuctoval hodinovd odmenu 33,20 € za 5
zacCatych hodin exekuénej €innosti (prevzatie veci a Ziadost o udelenie poverenia v trvani 15 min.,
vypracovanie upovedomenia o zacati exekucie v trvani 15 min., vypracovanie prikazu na zacatie
exekucie v trvani 10 min., vypracovanie exeku¢ného prikazu v trvani 10 min., zriadenie zalozného prava
v trvani 20 min.) a pausalnu odmenu vo vySke 46,48 € za 14 Ukony (ziskanie poverenia, doru¢enie
upovedomenia o zacati exekucie, dorucenie upovedomenia o spdsobe exekucie, doru€enie prikazu na
zacCatie exekucie, doru€enie exekuéného prikazu, 4 x zistovanie uctu povinného - Socialna poistoviia,
4 x zistovanie platitefa mzdy povinného - Socialna poistovia, zistovanie majetku povinného).

Po preskumani predlozenej Specifikacie a exeku¢ného spisu sud konstatuje, ze sudny exekutor hodinovu
odmenu Specifikoval spravne, avsak ma za to, ze pre urCenie ucelne vynalozeného Casu na exekuciu
je potrebné, aby Cas straveny sudnym exekutorom pri jednotlivych ukonoch bol v kone¢nom dosledku
spocitany, pretoze podstatny je celkovy vynalozeny €as a nie ¢as jednotlivych ukonov.

Vzhladom na uvedené bola suidnemu exekutorovi priznana hodinova odmena v celkovej vySke 13,28 €
za 70 min., teda 2 za¢até hodinu exekucénej €innosti a 6,64 €.

Pokial ide o pausalnu odmenu, sud nepriznal sudnemu exekutorovi odmenu za zistovanie majetku
povinného, nakolko z predlozeného exekuéného spisu nevyplyva, ze by sudny exekutor Setril majetok
povinného.

Vzhladom na uvedené sud priznal suidnemu exekutorovi pausalnu odmenu vo vyske 43,16 € za 13
ukonov a 3,32 €.

Dalej si sudny exekutor v zmysle § v zmysle § 6 vyhl. uplatnil odmenu vo vyske 33,19 € za zriadenie
exekuéného zalozného prava na 1 nehnutefnost (1 x 33,19 €), ktord mu v8ak sud nepriznal. Uvedenu
sumu v8ak sud sudnemu exekutorovi nepriznal. Sud ma za to, Ze pri zastaveni exekucie nie je mozné
pri uréeni odmeny uplatnit’ § 6 vyhlasky, nakolko § 4 ods. 1 vyhladky ustanovuje vynimky zo vieobecne;j
zasady platnej pre uréenie odmeny sudneho exekutora a jednou z nich je prave osobitna Uprava uréenia
odmeny v pripade zastavenia exekucie obsiahnuta v ustanoveniach § 14 a § 15. Podla nazoru sudu
su ustanovenia § 14 a 15 vyhlasky vo vztahu Speciality voci § 6 vyhlasky a ak teda dojde k zastaveniu
exekucie, neprichadza do uvahy moznost uréenia odmeny inym spésobom ako podla uvedenych
ustanoveni. Vzhlfadom na uvedené ma sudny exekutor narok len na odmenu za dorucenie exekuéného
prikazu. V tejto suvislosti sud poukazuje i na viaceré rozhodnutia odvolacich sudov, o.i. rozhodnutie
Krajského sudu v Tren&ine zo dia 9.5.2012, sp. zn. 3CoE/107/2012, rozhodnutie Krajského sudu v
PreSove zo dria 28.10.2013, sp. zn. 20CoE/102/2013.

Sudny exekutor si tiez v zmysle § 22 vyhlasky uplatnil hotové vydavky pozostavajuce z postovného vo
vyske 6,40 €, ktoré boli vynalozené ucelne, a preto mu boli v plnom rozsahu priznané.

KedZe je sudny exekutor platitefom DPH, sud v zmysle § 196 Ex. por. zvySil jeho odmenu a hotové
vydavky o 20%, teda o sumu 12,57 €.

Celkovo trovy exekucie priznané sudnemu exekutorovi teda €inia sumu 75,41 € (odmena 56,44 €,
nahrada hotovych vydavkov 6,40 €, DPH 12,57 €), na nahradu ktorych sud zaviazal v zmysle § 203 ods.
1 Exekuéného poriadku opravneného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



Proti uzneseniu vys8Sieho sudneho dradnika je vzdy pripustné odvolanie. Ak odvolanie podané v
odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu vy$Sieho sudneho uradnika, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta, rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne
sudca.

Odvolanie je mozné podat na Okresny sud Povazska Bystrica v lehote 15 dni od doruc€enia rozhodnutia
v troch vyhotoveniach. Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu
je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie
treba dolozit s potrebnym pocétom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby
kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s priohami. Podla § 205 ods. 1 O.s.p. musi obsahovat oznacenie
rozhodnutia proti ktorému odvolanie smeruje, v ¢om vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu
sudu a ¢oho sa odvolavatel domaha.



