Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 10C/327/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7814210620

Déatum vydania rozhodnutia: 20.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marian Tengely

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2015:7814210620.2
Uznesenie

Okresny sud Rozfava v pravnej veci zalobkyne G. D., X.. XX.XX.XXXX, L. K., U. C.. XX, prechodne L.
XX, K., zastupenej opatrovnikom H. Z., X.. XX.XX.XXXX, L. X. R., X. L., H. C.. XX, proti Zalovanej U.
R., X.. X XX XXXX, L. U. XXXX/X, K., J. F. XX, J. XX, J. XXX XX, C.A. K., o vratenie daru, o nariadenie
predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Odmieta podanie zalobkyne zastupenej opatrovnikom zo dfia 3.11.2014, doruené sudu 4.11.2014, o
vratenie daru a ziadost o vydanie predbezného rozhodnutia o vratenie daru zo dfia 12.12.2014, podané
na sud 15.12.2014, obe podania doplnené 29.12.2014.

Ziaden z G&astnikov nemda pravo nanahradu trov tohto konania.
oddévodnenie:

Opatrovnik zalobkyne ustanoveny rozsudkom Okresného sudu Rozhava 7Ps/1/2014-66 zo dna
24.7.2014, ktory nadobudol pravoplatnost 19.9.2014, podal na sud podanie dna 4.11.2014 zo dfa
3.11.2014 oznacené ako Domahanie a vratenie daru, z ktorého vyplyva, Ze ziada vratit dar na zaklade
darovacej zmluvy podla § 628 Obcianskeho zakonnika v prospech zalovanej z dévodu, ze podpisanim
zmluvy pocas zlého zdravotného stavu zalobkyne a vylu€enia spolu obdarovania opatrovnika sa hrubo
spravala voc€i zalobkyni tym, Zze ju umiestnila do socialneho zariadenia Subsidium a dalej sa o fu
nestarala, iba o zbavenie svojpravnosti a vydedenie a ziskanie finanCnych prostriedkov z predaja
darovanych veci, nakolko je obyvatelkou Ceskej republiky.

Opatrovnik Zzalobkyne podal zZiadost o vydanie predbezného rozhodnutia o vratenie daru dfa
15.12.2014, kde Ziada vydat predbeZné opatrenie na zaklade oznamu Zalovanej, Ze do 22.12.2014 ma
opatrovnik vyprazdnit' byt za u€elom predaja, nakolko sa spravanie Zalovanej voci opatrovnikovi a voci
Zalobkyni nenaprava, ale ovela viac sa zhorSuje.

Sud uznesenim 10C/327/2014-4 zo dfia 15.12.2014 uloZil Zalobkyni zastupenej opatrovnikom doplinit
podanie zo dfia 3.11.2014 oznacené ako ,Domahanie a vratenie daru“:

- Oznacenim zalobcu menom, priezviskom, datumom narodenia a adresy bydliska a ak je zastupeny aj
jeho zastupcom s uvedenim mena, priezviska, datumu narodenia a adresy bydliska.

- Oznacenim zalovaného, voci ktorému smeruje Zaloba o vratenie daru, uvedenim mena, priezviska,
datumu narodenia a adresy bydliska.

- Uvedenim navrhu, ako ma sud vo veci samej rozhodnut.



- Doplnenim Zaloby o uvedenie rozhodujucich skutoénosti oddévodriujucich podanie zaloby, oznacéenie
predmetu daru a dévodov na vratenie daru. Zo Zaloby musi byt zrejmé, ¢oho sa Zalobca domaha vo
veci same;j.

- Doplnenim podania v lehote do 10 dni v dvoch vyhotoveniach.

Zaroven uloZil Zalobkyni zastupenej gpatrovm’kom povinnost doplnit podanie zo dria 12.12.2014,
doru¢ené sudu 15.12.2014 oznacené ,Ziadost' o vydanie predbeZzného rozhodnutia o vratenie daru®:

- Oznacenim navrhovatela predbezného opatrenia menom, priezviskom, datumom narodenia a adresy
bydliska a ak je zastupeny aj jeho zastupcom s uvedenim mena, priezviska, datumu narodenia a adresy
bydliska.

- Oznacgenim povinnej osoby, ktorej sa méa ukladat povinnost predbeznym opatrenim uvedenim mena,
priezviska, datumu narodenia a adresy bydliska.

- Uvedenim navrhu, ako ma sud predbeznym opatrenim rozhodnut.

- Doplnenim podania o uvedenie rozhodujucich skutoénosti oddévodriujucich nariadenie predbezného
opatrenia, uvedenim podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana a
oddvodnenim nebezpecenstva bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby do€asnej Upravy pomerov.
Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa zalobkyna mieni domahat zalobou vo veci same;.

- Doplnenim podania v lehote do 10 dni v dvoch vyhotoveniach.

Opatrovnik zalobkyne doplnil svoje podania dfa 29.12.2014, kde upresnil oznacenie uc€astnikov v
Casti vratenia daru, kde za zalobcu oznacil G. D., X.. X X.XXXX, zastupenu opatrovnikom H. Z.,
X.. XX XXXX a za zalovanu oznacil U. R., X.. X XX.XXXX. Navrhol vo veci rozhodnut o vrateni
daru darovacou zmluvou v mene Slovenskej republiky &. 7PS/1/2014-66 7814200266 podra § 630
Obcianskeho zakonnika z dévodu, Ze doslo k hrubému poruseniu zmluvy z dévodu, ktory je uvedeny
v pdvodnom navrhu. Zarover doplnil navrh o vydanie predbezného rozhodnutia o vratenie daru, ktoré
smeruje vocCi zalovanej, ktorej navrhuje ulozit zakaz predaja, uzamkynania a zakaz s dalSim nakladanim
s darom. Dévodom je skutoCnost, Zze zalobkyna chce rozdelit podla svojej Uvahy teda rozdelenim
majetku rovnakym dielom pre deti i pre seba.

Zalobkyna k vy$$ie uvedenym podaniam nepripojila Ziadne listinné dékazy a to darovaciu zmluvu, list
vlastnictva, ani rozhodnutie o ustanoveni opatrovnika.

Sud sa v konani oboznamil s pripojenym rozsudkom Okresného sudu Roznava 7Ps/1/2014-66 zo
dnha 24.7.2014, ktory nadobudol pravoplatnost 19.9.2014 a z ktorého vyplyva, Ze sud obmedzil
spbsobilost’ Zalobkyne na pravne ukony v rozsahu rozhodovania o potrebe socialnej a zdravotnej
starostlivosti, dania informovaného suhlasu s poskytovanim zdravotnej starostlivosti, pri uzatvarani
sa jej majetkového prospechu, ktoré prevysuju sumu 100 € mesacne. Sud zaroven Zalobkyni ustanovil
za opatrovnika H. Z., ktory bude opravneny a povinny Zalobkyriu zastupovat v rozsahu jej obmedzenia
spoOsobilosti na pravne ukony.

Na zaklade vykonaného dokazovania st dospel k zaveru, ze zaloba vo veci samej, ako aj navrh na
nariadenie predbezného opatrenia nesplfiaju pozadované nalezitosti v zmysle Obcianskeho sudneho
poriadku a preto bolo potrebné podania odmietnut.

Podla § 79 ods. 1,2 Obcianskeho sudneho poriadku:



(1) Konanie sa zaCina na navrh. Navrh ma okrem v8eobecnych nalezitosti ( § 42 ods. 3) obsahovat
meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a telefonicky kontakt, bydlisko u€astnikov, pripadne ich
zastupcov, udaj o Statnom obcianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich skutoénosti, oznacenie dokazov,
ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z neho zrejmé, ¢oho sa navrhovatel domaha. Ak je
ucastnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné meno, sidlo a identifikacné
Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahrani€nd osoba, k ndvrhu musi byt pripojeny vypis z registra
alebo z inej evidencie, do ktorej je zahrani€na osoba zapisana. Ak je u€astnikom fyzické& osoba, ktora je
podnikatelom, navrh musi obsahovat’ obchodné meno, sidlo a identifikacné €islo, ak je pridelené. Ak je
ucastnikom Stat, navrh musi obsahovat ozna&enie Statu a oznacenie prislusného Statneho organu, ktory
bude za 5tat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych pravnych vztahov medzi Zalobcom a Zzalovanym ( §
90), nazyva sa Zalobou.

(2) Navrhovatel je povinny k navrhu pripojit' listinné dokazy, na ktoré sa odvolava, okrem tych, ktoré
nemoze pripojit bez svojej viny.

Podla § 42 ods. 1 az 3 Obcianskeho sudneho poriadku:

(1) Podanie mozno urobit pisomne, Ustne do zapisnice, elektronickymi prostriedkami alebo telefaxom.
Podanie obsahujuce navrh vo veci samej alebo navrh na nariadenie predbezného opatrenia, ktoré bolo
urobené elektronickymi prostriedkami, treba doplnit pisomne alebo Ustne do zapisnice najneskér do
troch dni; podanie, ktoré bolo podpisané zaru€enym elektronickym podpisom, doplnit netreba. Podanie
urobené telefaxom treba doplnit najneskdr do troch dni predlozenim jeho originalu. Na podania, ktoré
neboli v tejto lehote doplnené, sa neprihliada.

(2) Kazdy okresny sud je povinny spisat podanie do zapisnice a postupit ho bez prietahu prisluSnému
sudu. Také podanie ma tie isté u€inky, ako keby sa stalo priamo na prislusnom sude.

(3) Pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a
aby kazdy u&astnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 43 ods. 1 az 3 Obcianskeho sudneho poriadku:

(1) Sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve u€astnika, aby nespravne, neuplné
alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru ur€i, ktord nemdze byt kratSia ako
desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide o podanie, ktoré
by mohlo byt podla svojho obsahu ndvrhom na zacatie konania, odoSle sud uznesenie do 60 dni od
dorucenia takéhoto podania.

(2) Ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok
nemozno v konani pokracovat, sid odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom
na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade s uznesenim
podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti
podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podla § 210a rozhodnut sud, ktory ho vydal.

(3) Na iné podanie, ktoré podla svojho obsahu nespina nalezitosti navrhu na zacatie konania, ak nie je
riadne opravené alebo doplnené, sud neprihliada.

Vzhladom na skutoCnost, Ze pévodné podania Zalobkyne zastupenej opatrovnikom vo veci samej
o vratenie daru a vo veci nariadenia predbezného opatrenia nesplfiali zakladné nélezitosti v zmysle
vySSie citovanych zakonnych ustanoveni, sud uznesenim ulozil povinnost’ doplnit podania, kde presne



Specifikoval, ako maju byt podania doplnené. Opatrovnik Zalobkyne vykonal doplnenie podani, kde
presne oznacil u€astnikov konania, avSak v €asti, kde mal uviest, ako ma sud vo veci rozhodnut, podanie
nedoplnil, nakolko neoznadil predmet konania, kde by oznadil konkrétnu darovaciu zmluvu, z ktorého
dria a €o bolo jej predmetom a teda neoznadil predmet tohto konania, kde by bol uviedol, €¢oho sa ma
tykat vratenie daru. Z obsahu podania vyplyva, Ze sa ma jednat o byt, ktory v rdmci sudneho konania
musi byt oznageny v sulade s § 6 a 7 Zakona €. 162/1995 Z.z., teda ak sa jedna o nehnutefnost, musi
byt z navrhu zrejmé v akom katastralnom Uzemi sa nehnutelnost nachadza, na akom LV je zapisana a
z &oho pozostava, teda z pozemkov, resp. zo stavieb, ktoré su oznadené supisnym ¢islom a v pripade
bytov aj ozna¢enim bytu podfa Cisla, velkosti bytu a podlazia, na ktorom sa nachadza.

Zalobkyna zastipena opatrovnikom si tuto povinnost nesplnila, napriek vyzve stidu, nakolko neoznadila
podstatu sporu a teda predmet daru, ktory sa ma vratit a neoznacila nehnutelnost, ohladom ktorej sa
ma nariadit predbezné opatrenie.

Pre uvedeny nedostatok naleZitosti Zaloby vo veci samej alebo navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia, nemozno v konani pokracovat a preto sud odmietol podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho
obsahu navrhom na zacatie konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho doruéenia na Krajsky sud
v Kosiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, mozno odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, odévodnit len tym, Ze: a) v konani do$lo k vadam uvedenym v
§ 221 ods. 1 Obcdianskeho sudneho poriadku , b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujicich skuto¢nosti, d) sud prvého stupfia dospel na
z&klade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutocnosti alebo iné dOkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a
Obgianskeho sudneho poriadku), f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla ust. § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, pokial zakon pre podanie ur€itého druhu
nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy UCastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



