Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 5C/275/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8614206895

Déatum vydania rozhodnutia: 20.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lvo Parada

ECLI: ECLI:SK:OSSK:2015:8614206895.1
Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci zalobcu AB 1 B. V., Amsterdam, Strawinskylaan 933, 1077XX
Holandské kralovstvo, pravne zastipeného Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.o.,
Piaristicka 707/25, 911 01 Trengin, ICO: 47 234 679, proti zalovanému O. A., nar. XX.X.XXXX, bytom
XXX XX K. F. XX, o zaplatenie 1 462,50 eura s prisl., takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Zalovanému nepriznava nahradu trov konania a Zalobca ne m & pravo na ich nahradu.
oddévodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou proti Zalovanému domahal zaplatenia sumy 1 462,50 eura s prisl. Tato
zaloba bola podana na sud dfia 16.12.2014.

Podla § 83 O.s.p. zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prva veta O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Zo spisu sp. zn. 2C/251/2014 tunajSieho sudu je zrejmé, Ze zalobca podal zalobu, ktora bola podana na
sud dia 26.11.2014, proti tomu istému Zalovanému s tym istym narokom. Toto konanie nie je doposial
pravoplatne skonéené.

Prekazka sudneho konania (litispendencia) brani tomu, aby prebiehalo na sude iné sudne konanie v tej
istej veci, ktori musi sud z aradnej povinnosti odstranit, a to bez zretela na to, kedy tato prekazku zisti,
alebo kedy tato prekazka vznikla. PretoZe jej nedostatok nemozno odstranit, sud konanie zastavil.

O trovach konania medzi zalobcom a zalovanym sud rozhodol podla § 146 ods. 2 prva veta O.s.p.,
pretoze Zalobca zavinil zastavenie konania. Zalovanému v8ak ziadne preukazatelné trovy nevznikli a
zalobca ako neuspesny ucastnik nema pravo na ich nahradu.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruéenia na tunajsi sud.
Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa mé popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odovodnit len tym, Ze

v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

a) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

b) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

c) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

d) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

e) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p. ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Vo Svidniku dfia 20. januara 2015



