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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Kosice Il samosudkyriou JUDr. Danielou Poprockou v trestnej veci obzalovanej E. F.
stihanej pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona s poukazanim na § 139
ods. 1 pism. e/ Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani dna 4. januara 2023 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obzalovana:

E. F., nar. XX.XX.XXXX v A., trvale bytom A. - Q., t.&. vo vykone trestu v Ustave na vykon vézby a
Ustave na vykon trestu odnatia slobody v KoSiciach,

je vinna, ze

1/ v KoSiciach na chodniku pred bytovym domom na ul. G. dfia 22.03.2022 v ¢ase okolo 09,30 hod.
pristupila k F.. M. A., nar. XX.XX.XXXX, a po kratkom spolo€nom rozhovore poskodenu sotila do favého
ramena a po tom, ¢o si poSkodena vybrala z nakupnej tasky, ktort drzala v lavej ruke, ruksak cierne;j
farby, ktory nasledne vlozila spat do nakupnej tasky, jej tuto nakupnu tasku chytila a snazila sa jej ju
vytrhnut, pricom ju poSkodena drzala, ale obzalovana jej ju po vzajomnom zapaseni vytrhla, z tasky
vybrala Cierny ruksak, v ktorom mala poskodena finanénu hotovost vo vyske 300,00 €, penazenku a
taSku s obsahom a mobilnym telefonom a nasledne sa dala na utek smerom za bytovy dom na ul. G.
X v KoSiciach, ¢im takto odcudzenim finanénej hotovosti vo vyske 300,00 € a veci v celkovej hodnote
262,46 € spbsobila F.. M. A. Skodu v celkovej vyske 562,46 €, pricom k zraneniu poSkodenej nedoslo,

2/ v KoSiciach na 5. poschodi bytového domu na ul. B. Z. €. X dfia 29.03.2022 v ¢ase od 14,30 hod. do
14,50 hod. pocas toho, ako si U. A., nar. XX.XX.XXXX, odomykala byt, odcudzila jej kozenkovu kabelku
Ciernej farby, ktori mala polozenu pri sebe a v ktorej mala hnedu koZenkovu pehazenku, pricom poc¢as
toho ako iSla dolu schodmi vytiahla z kabelky pefiazenku, z ktorej vybrala hotovost vo vyske 490,00 € a
nasledne na 4. poschodi odhodila kabelku k dveram vytahu a pefiazenku odhodila na schodisko na 2.
poschodi, ¢im takto svojim konanim spdsobila U. A. Skodu v celkovej vyske 535,72 €,

teda

v bode 1/ rozsudku

proti inému pouzila nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a spachala ¢in na chranenej osobe (na
osobe vyssieho veku),

v bode 2/ rozsudku

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak malu Skodu a ¢€in spachala na veci, ktoru
mal iny pri sebe a spachala &in na chranenej osobe (na osobe vyssieho veku),

tym spachala

v bode 1/ rozsudku



zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona s poukazanim na § 139 ods. 1 pism.
e/ Trestného zakona,

v bode 2/ rozsudku
zlo€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a/, pism. d/, ods. 3 pism. f/ Trestného zakona s poukazanim
na § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 188 ods. 2, § 42 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Trestného zakona k suhrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 7,5 (sedem a pol) roka nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sud zaraduje obZalovanu pre ucely vykonu trestu do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste a spdsobe jeho vykonu rozsudku Okresného
sudu Kosice Il sp. zn. 5T 51/2022 zo dia 28.10.2022, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
KoSiciach sp. zn. 8To 110/2022 zo dfia 13.12.2022, ktorymi bol obZalovanej za zlo€in lupeze formou
spolupachatel'stva podla § 20 k § 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/, pism. d/ Trestného zakona s poukazanim
na § 138 pism. a/ a § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona uloZeny trest odiatia slobody v trvani
7 (sedem) rokov so zaradenim pre Uc&ely vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stupfiom straZenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce,
pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zrudenim, stratili svoj podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obZalovanej povinnost nahradit poSkodenej U. A,
nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom A., B. Z. XX/X, spbsobenu majetkovu Skodu vo vyske 490,00 €
(Styristodevatdesiat eur).

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazuje podkodenu F.. M. A., nar. XX XX XXXX v A., trvale
bytom A., G. X, s narokom na nahradu S8kody na civilny proces.

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok,
ktory neobsahuje odévodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani prokuratorka aj
obzalovanag, i za osoby opravnené podat’ odvolanie v jej prospech, vzdali odvolania vo¢i nemu.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud KoSice II.
Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2). Osoby, ktoré sa vzdali prava podat odvolanie, toto pravo
nemaju.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2), pokial
obzalovany vyslovne nevyhlasi, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech tymito osobami



- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade 8kody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat’ za pravnicku osobu (§ 68)

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



