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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice I, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Lubos$a VereSa a ¢lenov senatu Mgr.
Margity Kucerovej a Miroslava lvaneckého, na hlavhom pojednavani konanom dna 19. januara 2015 v
Kosiciach takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr.zak. sid zrusSuje skorsivyrok o vine a cely vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 3T 124/2007 zo 18. oktébra 2007, ktorym bol J. Z. odsideny podla §
250a ods. 1 Tr. zakona na trest odnatia slobody v trvani 1 roka, ktorého vykon sud podla § 58 ods. 1
pism. a), § 59 ods. 1 Tr. zdkona podmiene¢ne odlozil na skusobnu dobu v trvani 2 rokov, ako aj vyrok o
nahrade Skody, ktorym podfa 287 ods. 1 Tr. por. ulozil povinnost nahradit poSkodenej spolo¢nosti Home
Credit Slovakia a.s. Skodu vo vyske 14.243,- Sk a podla § 288 ods. 2 Tr. por. uvedenu spolo¢nost’ so
zvySkom naroku na nahradu skody odkazal na konanie o ob&ianskopravnych veciach.

Obzalovany:

J. Z., nar. XX. maja XXXX v A., trvale bytom A., A.
¢. XX,

uznava sa za vinného , Ze

1) diia 16.6.2005 v KoSiciach na ul. Moldavskej v predajni Datart Megastrore uzavrel so spolo¢nostou
Home Credit slovakia, a.s. PieStany uverovi zmluvu & 3506113516 na nakup televizora zn.
KV-29CS560, v predajnej cene 18.990,m- Sk, pricom zaplatil 4.747,- Sk v hotovosti a ako
zamestnavatela uviedol spol. U.S. Steel KoSice, kde nebol zamestnany, dalSie splatky neuhradzal, ¢im
spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. Piestany spdsobil priamu Skodu 14.243,- Sk a celkovu Skodu aj
s urokovym navysenim 17.628,- Sk,

2) dia 11.7.2005 po predchadzajucej vzajomnej dohode s obvinenou Z. v Umysle ziskat financny
prospech, poziadal J. Z. v poboCke VSeobecnej uverovej banky a.s. na Letnej ulici €. 40 v KosSiciach
o poskytnutie spotrebného uveru ¢. 001043711110705 vo vyske 4.979,09 Eur, kde k ziadosti predlozil
fiktivne potvrdenia o prijme a o zamestnani od zamestnavatela H.E.E.S. s.r.o. KoSice, Juzna trieda ¢.
125, kde bola konatelkou obvinena Z., ktoré mu obvinena za tym u¢elom vyhotovila dfa 8.7.2005, priCom
k schvaleniu a poskytnutiu Gveru nedoslo, &im by v pripade poskytnutia iveru spdsobil spolo&nosti VUB
a.s. Bratislava, Mlynské Nivy 1, ICO: 31320155 vy$sie uvedent $kodu,

3) v Kosiciach v pobocke Slovenskej sporitelne a.s. na ulici Bozeny Némcovej ¢.
30/A, dna 10.10.2005, v umysle ziskat finan¢né prostriedky uzavrel J. Z. zmluvu o splatkovom uvere
€. 0446576338 vo vyske 6.638,- Eur, kde pri uzatvarani zmluvy predlozil fiktivne udaje o svojom
zamestnani a o prijme od zamestnavatela spol. H.E.E.S. s.r.0. KoSice, ktoré mu za tym u¢elom vyhotovila
P. Z., aver sa zaviazal splacat v 60-tich mesacnych splatkach, pri¢om uhradil len 5 splatok, Uver dalej
nesplacal, &im takto spdsobil Slovenskej sporitelni a.s. Tomasikova &. 48, 832 37 Bratislava, ICO:
00151653 vysSie uvedenu Skodu,



teda

v bodoch 1,2,3

- konanim nebezpelnym pre spolo€nost, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu
a ktorého sa dopustil v umysle vylakat’ od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia
podmienok na poskytnutie Uveru a na splacanie Uveru a tak mu spésobit va&siu skodu, pricom k
dokonaniu trestného &inu nedoslo,

¢im spachal

v bodoch 1,2 ,3
- pokradujuci trestny &in Uverového podvodu v Stadiu pokusu podfla § 8 ods. 1 k § 250a ods.
1, ods. 3 Tr. zakona €. 140/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov, u¢inného v ¢ase spachania ¢inu,

Zatosa
odsudzuje

Podla § 221 ods. 3, § 38 ods. 2, § 37 pism. h), § 36 pism. l), § 41 ods. 3, § 42 ods. 1 Tr. zakona na
suhrnny spolocny trest odfiatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obZalovanému vykon uloZeného trestu podmieneéne odklada a
zaroven uréuje probacny dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sud pri ur€eni probaéného dohladu ustanovuje obZalovanej skiSobnu dobu
na 4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. e) Tr. zak. sud uklada obZalovanému povinnost osobne sa ospravedinit
poskodenym.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obZalovanému povinnost nahradit’ $kodu spolo€nosti Home
Credit Slovakia a.s., Winterova €. 7, PieStany , vo vySke 14.243,- Sk.

Podla § 288 ods. 2 tr. por. sud poSkodenu spolonost Home Credit Slovakia, a.s. so zvySkom naroku
na nahradu Skody dokazuje na ob¢ianske sudne konanie.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zru $ u j e vyrok o treste uloZzeny obzalovanému skor$im rozsudkom
Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 3T 3/2011 zo dia 25. juna 2013, ktorym sud podla § 44 Tr. zak. upustil
od ulozenia dalSieho trestu podla § 43 Tr. zak. vzhfadom na rozsudok Okresného sudu KoSice Il sp. zn.
4T 119/2011 zo dia 30.11.2011, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Sud v zmysle § 257 ods. 7 Tr. por. prijal vyhlasenie obzalovaného o tom, Ze je vinny a rozhodol, ze
dokazovanie v rozsahu, v akom priznal spachanie skutku sa nevykona a vykona len dékazy suvisiace
s vyrokom o treste.

Prehlad vykonanych dokazov:

V odpise registra trestov na ¢l. 150 méa obZalovany osem zdznamov, naposledy bol odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 3T 3/2011 zo dria 25. juna 2013 pre trestny ¢in podla § 221 ods. 3
Tr. zak., pricom sud upustil od uloZzenia dalSieho trestu vzhlfadom na odsudenie Okresného sudu KosSice
Il sp. zn. 4T 119/2011.

Z pripojeného trestného spisu Okresného sidu Kosice Il, sp. zn. 3T 124/2007 je zrejmé, ze obzalovany
bol odsudeny trestnym rozkazom zo dfia 18. oktobra 2007 pre skutok kvalifikovany ako trestny &in
podla § 250a ods. 1 Tr. zakona, ktorého sa dopustil drna 16. juna 2005 a pre ktory doposial nebolo



obZalovanému ozndmené obvinenie, na trest odnatia slobody vo vymere 1 roka s podmieneénym
odkladom na sku$obnu dobu v trvani 2 rokov.

Z pripojeného trestného spisu Okresného sudu KosSice Il, sp. zn. 3T 3/2011 je zrejmé, Ze
obzalovany bol odsudeny rozsudkom zo diia 25. juna 2013 pre skutok kvalifikovany ako precin zlo€in
podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 Tr. zak., ktorého sa dopustil dfia 4. aprila 2006 , priCom sud podla
§ 44 Tr. zak. upustil od uloZenia dalSieho trestu vzhfadom na rozsudok Okresného sudu KoSice Il sp.
zn. 4T 119/2011 zo dia 30. novembra 2011.

K vyroku o treste

Zalovanej trestnej &innosti sa obZalovany dopustil v sibehu s dal§imi trestnymi &inmi a to vo veciach
vedenych na Okresnom sude KoSice Il sp. zn. 3T 124/2007, sp. zn. 3T 3/2011 a na Okresnom sude
KosSice | sp. zn. 7T 69/2010.

Pokial ide o vec na Okresnom sude KosSice | sp. zn. 7T 69/2010 sud neukladal suhrnny trest aj ku skutku,
ktory bol predmetom tejto veci (skutok zo dia 17.7.2007 kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212
ods. 1 Tr. zdkona) a to z toho dbvodu, Zze uvedeny rozsudok zo dfia 11. oktdbra 2010 bol zruSeny, hoci
nezakonne, rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 4T 119/2011 zo dfia 30. novembra 2011 v ramci
ukladania suhrnného trestu. K ulozeniu suhrnného trestu a teda zruSeniu predmetného rozsudku vo
vyroku o treste rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp .zn. 4T 119/2011 doSlo napriek tomu, Ze skutok,
ktory je predmetom konania vo veci sp. zn. 7T 69/2010 spachal obZalovany dfia 17. jula 2007, teda eSte
predtym ako bol vo veci sp. zn. 3T 124/2007 vedeny na Okresnom sude KoSice Il doru¢eny
trestny rozkaz k €omu doslo dfia 9. decembra 2008 v ramci konania proti udlému, ked bol trestny rozkaz
doruceny obhajcovi. Doru€enie trestného rozkazu bolo teda medznikom oddelujdcim subeh trestnych
¢inov obZalovaného od jeho recidivy a teda prekazkou posudzovania skutku zo dfia 17. jula 2007 (7T
69/2010) ako subehu vo vztahu ku skutku, ktory bol predmetom konania na Okresnom sude KoSice Il
sp .zn. 4T 119/2011. Uvedené pochybenie v8ak nie je mozné ani potrebné napravit dovolanim, jednak
z dévodu marneho uplynutia lehoty podla § 370 ods. 1 Tr. por. a jednak z dévodu § 371 ods. 5 Tr. por,,
pretoZe by to zasadne neovplyvnilo postavenie odsudeného. Skutok, ktory bol predmetom konania vo
veci sp. zn. 7T 69/2010 kvalifikovany ako precin kradeZe podla § 212 ods. 1 Tr. z&k. nie je najprisnejSie
trestny ani vo veci sp. zn. 4T 119/2011 ani v prejednavanej veci teda vo veci sp. zn. 5T 65/2014 a teda
nemal by vplyv na ukladanie vy3ky trestu.

Pokial ide o zbiehajucu sa trestnu ¢innost vedenu na Okresnom sude KoSice Il sp. zn. 3T 124/2007 tu
je potrebné uviest, Ze trestny rozkaz v tejto veci zo dia 18. oktdbra 2007 bol sice zruSeny v konani
vedenom na Okresnom sude KosSice | sp. zn. 7T 69/2010 a to rozsudkom zo dna 8. septembra 2010
v rdmci ukladania suhrnného trestu. KedZe ale rozsudok 7T 69/2010 vo vyroku o treste bol zruSeny
uloZenim suhrnného trestu vo veci 4T 119/2011 vedenej na Okresnom sude KoSice |l
rozsudkom zo dfia 30. novembra 2011, vo vztahu k predtym zrudenému trestnému rozkazu 3T 124/2007
tym doSlo k obnoveniu pévodného stavu pred zruSenim jeho vyroku o treste, o nebrani sudu ulozit
suhrnny trest aj v tejto veci. Skutok v tejto veci spachany dfia 19. juna 2005, kde doposial doposial
uznesenie o vzneseni obvinenia zdkonnym spdsobom ozndmené odsudenému, tento skutok je zaroven
diel€im skutkom pokracujucej trestnej Cinnosti vo vztahu k prejednavanej veci, teda vo veci 5T 65/2014 a
teda je dovod na uloZenie spolo¢ného trestu v zmysle § 41 ods. 3 Tr. zakona. Uréujicim pre stanovenie
Casovej posobnosti Trestného zakona v zmysle § 2 Tr. zak. je skutognost, Ze najprisnejSie trestnym
¢inom v zbiehajucej sa trestnej €innosti je vec vedena na Okresnom sude KoSice Il pod sp. zn. 3T 3/2011
za skutok spachany 4. juna 2006 kvalifikovany ako zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a)
Tr. zak. ¢. 300/2005 Z.z.

Pokial ide o zbiehajucu sa trestnu €innost' vedenu na Okresnom sude KosSice Il sp. zn. 3T 3/2011 tu
je potrebné opakovane uviest, Ze ide podfa § 41 ods. 1 Tr. zakona o najprisnejSi zo zbiehajucich sa
trestnych €inov a teda urcujuci pouzitie zakonného ustanovenia, podla ktorého sa trest suhrnny uklada.

Sud v pripade obzalovaného zistil pofahujucu okolnost' v zmysle § 36 pism. I) Tr. z4k., pretoze
sa priznal k spachaniu trestnej €innosti a tuto uprimne olutoval.



Sud v pripade obZalovaného zistil pritazujucu okolnost v zmysle § 37 pism. h) Tr. zak., pretoze
spachal viac trestnych €inov s prihliadnutim k zbiehajucej sa trestnej Cinnosti.

Vzhladom na uvedené sud ulozil obZalovanému trest odnatia slobody na dolnej hranici zakonom
stanovenej trestnej sadzby a pretoZe ide o suhrnny trest podla § 41 ods. 1 podla najprisnejSie trestného
2o zbiehajucich sa trestnych &inov podla § 221 ods. 3 Tr. z&k., za vyrovnaného pomeru polahgujucich
a pritazujucich okolnosti, pri¢om tento trest je aj spolo¢ny vo vztahu ku skutku zo dia 16. juna 2005,
nakolko ide o pokracujuci trestny €in. Sud vykon uloZeného trestu obZalovanému podmienec¢ne odloZil
za sucasného ulozenia proba¢ného dohladu nad jeho spravanim v skuSobnej dobe za su€asného
uloZenia primeranej povinnosti.

Sud takto ulozeny trest povazuje za dostatony ako pre ochranu spolo¢nosti, tak aj pre napravu
pachatela, pricom sud zdo6raznuje, Ze v pripade obzalovaného je u€elom trestu pdsobit na neho
vychovne tak, aby v buducnosti viedol riadny Zivot.

Pokial ide o vyroky o nahrade Skody, sud tieto prevzal z veci vedenej na Okresnom sude KoSice Il sp.zn.
3T 124/2007, kde zrusil v ramci ukladania spolo€ného trestu podfa § 41 ods. 3 Tr. z4k., nielen
vyrok o vine a treste, ale aj vyrok o nahrade Skody.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia

rozsudku na Okresny sud Kosice |. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



