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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudcom JUDr. Viadimirom Tamaskovi€om trestnym
rozkazom vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 19.01.2015 takto

rozhodol:

Vo vztahu k obvinenému U. A. zruSujuc podla § 41 odsek 3 Trestného zakona skorSi vyrok o vine
obvineného U. A., A. XX. XX XXXX Q. A. N.P., S. W. D., Y.. U. XXXX/XX, prechodne bytom A. N., C. XX,
trestného rozkazu Okresného sidu Ruzomberok sp. zn. 8T/71/2014 zo dria 08.08.2014 ( obvinenému
doruceny dna 10.09.2014 a ktory nadobudol pravoplatnost dia 19.09.2014) zo spachania precinu
porusovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1 Trestného zakona v subehu s preginom kradeze
podfa § 212 odsek 1 Trestného zakona, vyrok o treste ako aj dalSie vyroky majice vo vyroku o vine
svoj podklad,

Vo vztahu k obvinenému H. P. zruSujuc podla § 41 odsek 3 Trestného zakona skorsi vyrok o vine
obvineného H. P., A. XX. XX XXXX Q. A. N.P., S. W. M., toho ¢asu vo vykone trestu odnatia slobody v
inej trestnej veci v Ustave na vykon trestu odnatia slobody W. W. trestného rozkazu Okresného sudu
Nové Zamky sp. zn. 2T/157/2014 zo dna 11.12.2014

(obvinenému doru€eny dfia 11.12.2014 a ktory nadobudol pravoplatnost dia 11.12.2014) zo spachania
pokraCovacieho zlo€inu porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 odsek 3 pismeno a)
Trestného zakona v subehu s pre€inom kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona,
vyrok o treste ako aj dalSie vyroky majuce vo vyroku o vine svoj podklad,

sa obvineni

X.U. A, narodeny XX. XX.XXXX Q. A. N., trvale bytom
D., Y.. U. XXXX/XX, prechodne bytom A.

N., C. XX,

X. H. P.  narodeny XX.XX.XXXX Q. A. N., trvale bytom
M., toho €asu vo vykone trestu odnatia slobody v inej
trestnej veci v Ustave na vykon trestu odnatia slobody
W. W.

uznavaju vinnymi, Ze



obvineny U. A.

l.

v presne nezistenom &ase v obdobi od 12.30 hod. do 14.00 hod. dfia 8.6.2013 nezistenym spdsobom
vnikol na pozemok pri rodinnom dome &islo XX A. J. Z.B. Q. D., tam bez pouzitia nasilia vnikol cez okno,
ktoré je vo vySke cca 1 meter od zeme do prizemnej Casti tohto domu a nasledne odtial odcudzil motorovu
pilu znacky Husqvarna, Cervenej farby, typ 235E, nezisteného vyrobného C&isla, panske naramkové
hodinky znac¢ky Ingersoll, holiaci strojéek znacky Philips nezisteného typu, strojcek na strihanie znacky
Remington, typ PG 400, discman znacky Philips nezisteného typu, pansku koZenu bundu hnedo sivej
farby nezistenej znacky, elektronicky prekladovy slovnik znacky Jett, typ CS 5000, platenu vojensku
tadku s obsahom cca 75 litrov, mobilny telefon znacky Nokia N 95, IMEI XXXXXXXXXXXXXXX, tenisovu
Ciapku so Siltom znacky Oakley Active Cup, transformator nezistenej znacky a vyrobného €isla a router
od spolognosti Orange na prijem internetu nezistenej znacky a vyrobného &isla, &im spdsobil viastnikovi
uvedenych veci P. Q. A.. XX.XX.XXXX Q. H., S. W. D. C.. XX, $kodu odcudzenim vo vyske 617,99 eur

obvineni U. A. Y. H. P.

2.

dfia 9.10.2013 v €ase od 10.29 hod. v obci Strekov nezistenym spésobom spolo¢ne vosli na dvor
obyvaného rodinného domu €. XXX a nasledne vosli nezistenym spdsobom do domu, kde zo spélne
odcudzili hotovost’ vo vyske 550,- eur a 1 ks kavovaru neznamej znacky v hodnote 5,- eur, €im spésobili

poskodenému E. X. A.. XXX XXXX S. W. X. C.. XXX, 8kodu vo vySke 555,- eur

obvineni H. P. Y. X. L.L.

3.

dfia 22.07.2014, v ¢ase 0 13.30. hod. v Obci Strekov, obvineny H. P. preskocil plot obyvaného rodinného
domu &. XX, nasledne z vnutornej strany kfu€¢om nachadzajucim sa v branke domu otvoril obvinenej X.
L. tato branku, ktora nasledne vosla do domu, za u€elom odputania pozornosti poskodenej L. T., s ktorou
spolu vysli z domu von smerom k vchodovej branke veducej na ulicu, medzitym obvineny H. P. cez
vchodové dvere, ktoré nechala poSkodena otvorené, vosiel do domu, kde zo spalne odcudzil hotovost
vo vySke 50,-Eur, potom vysko€il cez okno domu von do zahrady, vybehol cez branku domu a odiSiel za
obvinenou X. L., ¢&im spdsobili poSkodenému U. T., A. XX XX.XXXX, S. W. X. XX, §kodu vo vyske 50,-eur,
4,

dna 15.07.2014, v &ase okolo 14.00. hod., v Novych Zamkoch na J. X. C.. XX, obvineny H. P. preskogil
oplotenie rodinného domu, z vnutornej strany otvoril obvinenej X. L. branku do dvora, nasledne spolo¢ne
vosli do priestorov obyvaného rodinného domu, kde v predsieni pristihol obvinenu X. L. C. F.,, A.
XX XX XXXX, trvale bytom A. N., X. C.. XXXX/XX, ktorého pozornost s snazila odputat, zatial &o
obvineny H. P. prehladaval rodinny dom, pri€om ho tiez pristihol poSkodeny C. F. v miestnosti komory a
v priebehu toho, ako sa snazil H. P. z domu odist, odstr¢il poSkodeného do miestnosti predsiene, kde
ho uzamkol, poSkodenému Skoda spésobena nebola,

5.

dnia 22.07.2014, v Ease medzi 14.30. hod. a 15.00. hod. v obci Strekov, obvineny H. P. rozplietol drotené
pletivo oplotenia v zadnej Casti pozemku obyvaného rodinného domu €. XXX, cez otvor v oploteni
spoloéne so X. L., majuc vedomost' o tom, Ze v dome byva osoba vysSieho veku, vosli na dvor, kde
obvineny H. P. prinesenou palicou otocil dve kamery umiestnené na dome, avsak pri tom poculi, Ze sa
v dome niekto nachadza, z miesta odisli, &im poskodenému E. X., A. XX.XX.XXXX, S. W. X. C.. XXX,
Skoda spbsobena nebola,



pricom konania v bodoch 3. az 5. sa obvinena X. L.L. dopustila, napriek tomu, Ze bola trestnym rozkazom
Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 0T/94/2014 zo dna 12.07.2014, pravoplatnym dna 12.07.2014
odsudena za precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona,

obvineny H. P.

6.

od presne nezisteného ¢asu do 12.00. hod, diia 09.05.2014 v Novych Zamkoch, na Ulici T. C.. X
sa vlamal do obyvaného rodinného domu tak, Ze voSiel cez otvorenu vchodovu branu do dvora, kde
nezistenym spdsobom odstranil sietku proti hmyzu na kupelfiovom okne, ktoré nasledne zvesil, cez
okno sa dostal do domu, pricom z kuchyne odcudzil 1 ks retiazky zo ZItého kovu o dizke 50 cm tenkého
tvaru a 2 ks priveskov zo ZItého kovu v tvare kriza a srdca, po ¢om uSiel cez okno rodinného domu,
&im sposobil poskodenému U. O., A. XX XX.XXXX, S. W. T. J. C.. X, $kodu na odcudzenych veciach
vo vyske 170,-Eur a poSkodenim veci 10,-Eur,

7.

dna 10.07.2014 v &ase okolo 15.00. hod. v Novych Zamkoch, na Ulici T. C.. XX, kia¢om , ktory bol
zvnutra si otvoril plechovu branu rodinného domu, nasledne voSiel cez otvorené dvere do domu, pri¢om
na poschodi domu bol pristihnuty poSkodenym G.. H. O., ktory ho vyviedol na ulicu, ¢im poSkodenému
G..H. 0., A. XX XX XXXX, S. W. T. J. C. XXXX/XX, A. N., nebola spdsobena Ziadna $koda.

teda

obvineny U. A. v bodoch 1 az 2

- v bode 1 samostatnym konanim a v bode 2 spolo¢nym konanim s obvinenym H. P. neopravnene vnikol
do obydlia iného pri€om v bode 2 &in spachal na chranenej osobe (osobe vysSieho veku)

- v bode 1 samostatnym konanim a v bode 2 spolo&nym konanim s obvinenym H. P. si prisvojil cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu
obvineny H. P. v bodoch 2 az 7

- v bode 2 spolo&nym konanim s obvinenym U. A. neopravnene vnikol do obydlia iného, &in spachal na
chranenej osobe (osobe vyssieho veku)

- v bode 2 spoloénym konanim s obvinenym U. A. si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil
tak malu Skodu

- v bode 3 az 5 spoloénym konanim s obvinenou X. L. a v bodoch 6 az 7 samostatnym konanim
neopravnene vnikol do obydlia iného pri€om v bodoch 3 az 5 €in spachal na chranenej osobe (osobe
vy$8ieho veku)

- v bode 3 spolo&nym konanim s obvinenou X. L. a v bode 6 samostatnym konanim si prisvojil cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal viAmanim

- v bodoch 4, 5 a 7 sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu a
ktorého sa dopustil v umysle prisvojit' si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spachal vlamanim, v
bodoch 4 a 5 spolo&nym konanim s obvinenou X. L. a v bode 7 samostatnym konanim

¢im spachali

Obvineny U. A. v bodoch 1 az 2



v bode 1 samostatnym konanim v bode 2 spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona s
obvinenym H. P.

- pokracovaci zlo€in poruSovania domovej slobody podfla § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného
zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona v jednoginnom subehu s pre€inom
kradeZe podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Obvineny H. P. v bodoch 2 az 7

v bode 2 spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona s obvinenym U. A., v bodoch 3 az 5
spolupachatel'stvom podfa § 20 Trestného zdkona s obvinenou X. L. a v bodoch 6 az 7 samostatnym
konanim

- pokragovaci zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného
zadkona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona v jedno€innom subehu s
pokraovacim pre€inom kradezZe v bode 2 podla § 212 odsek 1 Trestného zakona a v bodoch 3 az 7
podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, priom v bodoch 3 a 6 dokonany a v bodoch 4,5,
7 v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuju
Obvineny U. A.

Podla § 194 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona pri zisteni
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno I) Trestného zékona a zisteni okolnosti pritazujucej podla §
37 pismeno h) Trestného zakona, § 41 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona k spoloénému a ahrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zédkona s poukazom na § 49 odsek 1 pismena a, Trestného zakona sa
vykon trestu odhatia slobody podmienecne odklada s probaénym dohladom v skuSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sa uréuje skuSobna doba v trvani tri (3) roky.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona s poukazom na § 51 odsek 4 pismena c, Trestného poriadku sa
obvinenému U. A. uklada povinnost nahradit’ v skuSobnej dobe spésobenu Skodu poskodenému P. Q.,
A XX XXXXXX, S. W. D. C.. XX, vo vyske 617,99 eur.

Podla § 51 odsek 5 Trestného zakona je obvineny povinny strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu
proba¢nym a mediaCnym uradnikom.

Obvineny H. P.

Podla § 194 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona pri zisteni
polah&ujucej okolnosti podla 36 pismeno |) Trestného zakona a zisteni okolnosti pritaZzujucej podla §
37 pismeno h) Trestného zakona, § 41 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona k spoloénému a ahrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sa na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.
Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obvinenému U. A. uklada povinnost nahradit poSkodenému

P. Q. A. XX.XX.XXXX, S. W. D. C. XX, spdsobenu $kodu vo vyske 617,99 €.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud poSkodeného P. Q.J. narodeného XX XX XXXX, S. W. D.
C. XX so zvy$8kom naroku na nahradu $kody odkazuje na ob&iansko-stdne konanie.



Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud opvinenym U. A. Y. H. P. uklada povinnost aby spolo¢ne
a nerozdielne nahradili poskodenému E. X., A.E. XX.XX.XXXX, S. W. X. C. XXX, spésobenu $kodu vo
vyske 555 ,- €.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obvinenému H. P. uklada povinnost nahradit poSkodenému
U. 0., A. XX XX XXXX Q. A.N.P., S.W.A.N., T. C. X, 8kodu vo vyske 180,- €

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sa poskodeny U. T. A. XX.XX.XXXX Q. X., S. W. X. C. XX, s
narokom na nahradu Skody odkazuje na obd&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojedndvani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



