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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou, samosudkyriou JUDr. Andreou Havirovou, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dra 16. januara 2015, takto

rozhodol:

Obvineny: T.W.,, nar. XXXXXXXX v W.,, trvale bytom V.
B. ¢&. XXX/XX, B.,

uznava sa za vinného, zZe

dria 28.08.2014 v ase o0 15:15 hod. viedol osobné motorové vozidlo zn. BMW 318 s ev. €. B.-XXXBF po
miestnej komunikacii Ul. F. v meste Vranov nad Toplou smerom na obec N. S., okr. Vranov nad Toplou,
kde v uvedenom useku bol pred fy. C. zastaveny a kontrolovany hliadkou Pohotovostnej motorizovane;j
jednotky Krajského riaditelstva PZ PreSov a naslednou lustraciou bolo zistené, ze vozidlo viedol
napriek tomu, Zze rozhodnutim spravneho organu Okresného riaditelstva PZ, Okresného dopravného
inSpektoratu B., sp. zn. ORP-P-360/DI-SB-2009, zo dna 10.12.2009, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria
10.12.2009, mu bol ulozeny aj trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkych druhov po dobu
60 mesiacov,

teda

maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, ze vykonaval ¢innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie iného Statneho organu o zakaze &innosti,

tym spachal

prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 42 ods. 1 Trestného zakona a za pouzitia § 38 ods.
3 Trestného zakona, pri zisteni prevahy polahc¢ujucich okolnosti podla § 36 pism. |) Trestného zakona
a neexistencii pritazujucich okolnosti podla § 37 Trestného zékona, na suhrnny trest odnatia slobody
v trvani 8 ( 6smich ) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu odhatia slobody podmiene&ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje skudobnu dobu podmieneéného odsudenia v trvani 2
( dvoch ) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rus$i vyroko treste, o ktorom bolo rozhodnuté trestnym rozkazom
Okresného sudu Predov, zo dfia 28.08.2014, €. k. 4T/100/2014-32, ktory nadobudol pravoplatnost dna
05.11.2014 a ktorym bol obvinenému podfa § 348 ods. 1 Trestného zakona uloZeny trest odhatia slobody
v trvani 4 mesiacov, vykon ktorého bol podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Trestného zakona
podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 1 roka, ako aj v8etky obsahovo nadvéazujuce vyroky,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zdkona trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla vSetkych druhov
po dobu 18 ( osemnést’ ) mesiacov.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP®/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie

pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).



