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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred senatom zlozenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Cecilii
Meliskovej a prisediacich Rozalie Skladanej a Jozefa Palinkasa v trestnej veci obvineného O. E. pre
Zlocin sexualneho zneuzivania podla § 201 odsek | Trestného zakona na zaklade navrhu prokuratora
na schvélenie dohody o vine a treste, na verejnom zasadnuti konanom v Novych Zamkoch dria 15. 01.
2015 takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku schvalujem dohodu o vine a treste, ktoru uzatvoril prokurator
Okresnej prokuratury Nové Zamky a obvineny O. E. dfia 04. 12. 2014 , ktoré schvalenie potvrdzujem
tymto rozsudkom.

Obvineny O.E. , L. XX XX XXXXE.L.X,,P.J. L.

X,LC.XX,P.C.U.L.E.P.Z

jevinny,ze

od presne nezisteného dna mesiaca januar roku 2013 do presne nezisteného dfia mesiaca jul roku
2013 v L. X,, L. A. L. XXXX/XX vo vnutornych priestoroch garzénky, nachadzajicej sa na Stvrtom
poschodi obytného domu, vykonal opakovane najmenej dvakrat suloz, ako aj oralny styk s maloletou N.
A., narodenou XX.XX.XXXX, trvale bytom L. X., L. C.. XX, hoci vedel, Ze maloleta nedovf$ila patnasty
rok svojho veku, pri¢om lekarskym vySetrenim maloletej N. A. v gynekologickej ambulancii v Novych
Zamkoch bolo dfia 01.08.2013 potvrdené, ze maloleta mala pohlavny styk a je tehotna,

teda

vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov a taku osobu inym spdsobom sexualne zneuzil,
tym spachal

zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 odsek | Trestného zakona.

Podla 44 Trestného zakona sa upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona k
trestu ulozenému obvinenému:

-rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky spisovej znacky 3T/1/2014 zo diia 30.01.2014 pravoplatnym
dria 30.01.2014, ktorym  bol uznany vinnym zo spachania obzvlast zavazného zloCinu nedovolenegj
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 172 odsek | pismeno c), pismeno d) odsek 2 pismeno c) Trestného zakona s poukazom na
ustanovenie § 138 pismeno j) Trestného zakona, za ktory mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 7
rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom strazenia, si¢asne
mu bol podla § 76 odsek | Trestného zakona ulozeny ochranny dohlad podla § 78 odsek | Trestného
zakona na dobu 2 roky a podla § 77 odsek I, pismeno a, b, ¢, Trestného zakona je obvineny povinny
po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody oznamovat potrebné Gdaje o spdsobe a zdrojoch svojej



obZivy a tie aj preukazovat, osobne sa hlasit v ur€enych lehotach a vopred oznamovat’ vzdialenie sa
z miesta bydliska uvedeného v rozhodnuti sidu a napokon podla § 60 odsek | pismeno a) Trestného
zakona mu bol tiez uloZeny trest prepadnutia veci:

pretoZe tento poklada na ochranu spolo&nosti a napravu obvineného za dostatoény.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry v Novych Zamkoch podal navrh na schvalenie dohody o vine a
treste, ktora bola uzatvorena dna 04.12..2014 medzi prokuratorom Okresnej prokuratiry Nové Zamky a
obvinenym na skutkovom zaklade uvedenom v rozsudku.

Sud na verejnom zasadnuti konanom o uvedenom navrhu zistil, Ze dohoda zodpoveda vSetkym
procesnym ustanoveniam, nie je neprimerana a zodpoveda skutoCnostiam zistenym v pripravhom
konani. Obvineny(a) na verejnom zasadnuti odpovedal(a) na vSetky otazky § 333 odsek 3 Trestného
poriadku kladne. Sud preto dohodu o vine a treste v zmysle § 334 odsek 4 Trestného poriadku schvalil
a jej schvalenie potvrdil horeuvedenym vyrokom rozsudku (vyrokom o vine, pravnej kvalifikacii, treste
a ochrannom opatreni.)

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 odsek 4 Trestného poriadku). Dovolanie, ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 odsek | pismeno c) a
odsek 2 Trestného poriadku



