Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 2T/7/2013

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7513010032

Déatum vydania rozhodnutia: 15.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lenka Salokovéa

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2015:7513010032.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie, samosudca JUDr. Lenka Salokova na hlavnom pojednavani konanom dria
15.01.2015 v Kosiciach takto

rozhodol:

obzalovany:

L.F.  -nar. XX.XX.XXXX v Pre$ove, bytom R. C.. XX, Karvina,
Ceska republika, vodi¢ EUROVIA s.r.o. Fridek Mistek, Ceska
republika,

je vinny ,ze

dna 21.08.2012, v &ase okolo 19.00 hod. , ako vodi¢ riadil osobné motorové vozidlo zn.Skoda Felicia,
ev.C. XTXXXXX, po Statnej ceste 1/68 v obci Budimir , okres KoSice- okolie, smere od centra obce na
PreSov, kde na konci obce, pred rodinnym domom €. XX, prednou lavou ¢astou vozidla narazil do zadne;j
pravej asti pred nim idiceho osobného motorového vozidla zn. SKODA Felicia ev.¢. B. XXX J., ktoré
riadila vodi¢ka L. B., pri€om po dopravnej nehode na mieste nezastal a v jazde pokraCoval do obce
Bretejovce, okres PreSov, kde bol v no€nych hodinach vypatrany a bol podrobeny dychovej skuske,
ktora bola u neho s pozitivnym vysledkom 1.02 mg/l, 1.03 Mg/l a 1.06 mg/l a na zaklade odborného
vyjadrenia znalca odvetvia sidneho lekarstva bolo preukazané, Ze obvineny jazdil pri dopravnej nehode
pod vplyvom alkoholu s koncentraciou 1.10 az 1.36 g/kg/% etanolu v krvi,

teda
vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky €innost, pri ktorej

by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu na majetku

¢.k.: 2T 7/2013- 82
tym spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona
Za to sa odsudzuje:

Podla § 289 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 38 ods.3 Tr. zakona a § 42 ods.1 Tr. zakona
na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 6 ( Sest’ ) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism. a/ Trestného zakona a § 50 ods.1 Tr. zakona sa mu vykon trestu podmienec¢ne
odklada na skuSobnu dobu v trvani 30 ( tridsat’ ) mesiacov.



Podfla § 61 ods.2 Tr.zakona sa mu uklada trest zakazu innosti vedenia v8etkych druhov motorovych
vozidiel na dobu 30 ( tridsat’ ) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zruSuje sa vyrok o treste uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu
Poprad sp. zn. 07/92/2012 zo dha 23.08.2012, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 23.08.2012 ako aj
vSetky rozhodnutia obsahovo na tento vyrok nadvazujuce.

Podla§ 288 ods.1 Tr. poriadku sud poskodenu Ing. T. P. nar. XX.XX.XXXX, bytom KoSice, R. €. XXXX/
X s narokom na nahradu Skody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obZalovaného L. F., ktory prevzal predvolanie na
hlavné pojednavanie osobne dna 17.12.2014 a bol vyslovne upovedomeny o tom, Ze sud méze v
pripade jeho neucasti bez zavazného ospravedinenia konat' aj rozhodnut aj bez jeho osobnej ucasti.
Na hlavhom pojednavani sud precital vypoved obzalovaného L. F., preéital svedecku vypoved
poskodenej Ing. P., svedkov T. B. a L. B., oboznamil listinné dékazy nachadzajuce sa v spise a dospel
k zaveru, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

¢.k.: 2T 7/2013- 83

Obzalovany L. F. sa v pripravhnom konani v celom rozsahu k protipravnej ¢innosti priznal a svoje konanie
ofutoval. Priznal, Ze s kamaratmi pred jazdou vypil vaésie mnozZstvo alkoholu, na samotny priebeh svojej
naslednej jazdy a nehody si nepamatal.

Po&kodena Ing. T. P. pri vysluchu uviedla, Ze pri dopravnej nehode kedy doslo k poSkodeniu motorového
vozidla SKODA Felicia ECV: B. XXX J. ktorého je vlastni¢kou nebola, pokodenim jej vznikla $koda cca
800 Eur a tuto si bude uplatriovat' cestou zakonnej poistovne, av8ak Ziada aby sud ulozZil obZalovanému
povinnost’ uhradit rozdiel medzi uhradenou $kodou cestou poistovne a skutoénou cenou za opravu.

Svedkyna L. B. vypovedala, ze dfia 21.8.2012 okolo 19.00 hod. na ceste v obci Budimir viedla motorové
vozidlo, chcela odbodit vlavo k rodinnému domu a kedze oproti prichadzali auta tak zastala a dala im
prednost. S vozidlom zastala v strede komunikacie pri stredovej Ciare a vtedy pocitila naraz do zadne;j
pravej Casti, nasledne uvidela osobné motorové vozidlo Cervenej farby, ktoré do nej narazilo. Vozidlo
nezastalo a pokraovalo v jazde smerom na PreSov.

Svedok T. B. vypovedal zhodne.

Zo zadznamu z dopravnej nehody zo dha 21.8.2012 o 19.00. hod. je zrejmé, Ze vodi€ premaval po
Statnej ceste 1/68 v obci Budimir v smere na PreSov, pred rodinnym domom ¢.XX nedodrzal bezpecnu
vzdialenost za pred nim iducim vozidlom, ktoré ked zastalo, narazil svojou prednou ¢astou do zadnej
Casti pred nim iduceho motorového vozidla, vodi¢ pokracoval v jazde.

Ako vyplyva zo zaznamu o dychovej skuske zo dha 21.8.2012 0 22.58 hod. mal obZalovany L. F. v dychu
1,02 mg/l alkoholu v dychu, 0 23.39 mal 1,06 mg/l alkoholu v dychu.

Ako vyplyva z vy&Sie uvedeného obZalovany vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktoru si privodil
vplyvom navykovej latky, €innost pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie [udi alebo spésobit
znaénu Skodu na majetku, ¢im sa jednoznacne dopustil pre€inu ohrozenia pod vplyvom navykove;j latky
v zmysle § 289 ods. 1 Trestného zakona a to v priamom umysle ako osoba pIne trestne zodpovedna.

Obzalovany sa k protipravnej innosti priznal, popisal okolnosti za ktorych pozival pred jazdou alkohol,
bol ochotny uhradit sp6sobenu Skodu.

Doposial bol obzZalovany raz sudne trestany, trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad sp. zn. 0T
92/2012 zo dfia 23.8.2012, ktory prevzal dna 23.8.2012 mu bol ulozeny za spachanie precinu podla §
289 ods. 1 Trestného zédkona podmienecny trest odriatia slobody.



Pri ukladani druhu trestu a jeho vymery sud postupoval v sulade so zasadami ukladania trestu ako ich
ma na mysli § 34 Tr. zakona.

¢.k.: 2T 7/2013- 84

KedZe teraz posudzovanej trestnej €innosti sa obZalovany dopustil skdr, ako bol odsudeny inym
rozhodnutim, sud uloZil obZalovanému primerany suhrnny trest odnatia slobody s podmieneénym
odkladom, zarover zruSil vyrok o treste uloZzeny mu vys8ie citovanym rozhodnutim Okresného sudu v
Poprade.

Sud pri ukladani trestu prihliadol na to, Ze pred spachanim skutku nebol obzalovany sudne trestany a
Ze sa k trestnej ¢innosti priznal a tuto olutoval.

Zaroven sud ulozil obZalovanému trest zakazu €innosti viest’ vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu
30 mesiacov nakofko sa trestnej €innosti dopustil v suvislosti s vedenim motorového vozidla a ktory
je podla nazoru sudu primerany vzhfadom k opakovanej jazde obZalovaného pod vplyvom alkoholu,
naviac sa jedna o vodi€a z povolania a konzumacia alkoholu pred jazdou je absolutne nepripustna.

Poskodena Ing. P. si uplatnila narok na nahradu Skody vo vySke rozdielu uhradeného poistoviou a

realnej ceny za opravu, tento vSak nebol presne vycisleny, preto sud poskodenu s narokom na nahradu
Skody odkazal na oblianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho oznamenia na Okresny sud KosSice - okolie.



