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Déatum vydania rozhodnutia: 15.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Slebodnik

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2015:7613204396.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci zalobcu Dopravny podnik Bratislava, a.s., Bratislava, Olejkarska
ul. &. 1, ICO: XX XXX XXX, proti zalovanému P. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom K.X. XXX, zdrzujicemu
sa ha neznamom mieste, zastupenému opatrovni¢kou L.. L. U., vy8Sou sudnou uradni¢kou sudu, o
zaplatenie 50,70 € s prisl., o odvolani Zzalobcu proti rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.zn.
6C/210/2013-28 z 28.8.2013

rozhodol:

Potvrdzuje rozsudok vo vyroku o nahrade trov konania.

Zalobca nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupna (dalej len sud) vyslovil povinnost’ Zalovanému, aby zaplatil
zalobcovi, do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku 50,70 € a trovy konania na ucet pravneho zastupcu
Zalobcu z titulu sudneho poplatku 8,25 € a trovy pravneho zastupenia vo vyske 43,94 €.

Sud vo veci samej mal v konani preukazané, Ze Zalovany porusil ustanovenia Prepravného poriadku,
preto ho v zmysle vysSie uvedenych zakonnych ustanoveni a ¢lanku 6 Prepravného poriadku mestske;j
hromadnej dopravy v Bratislave a &lanku 5 Tarify mestskej hromadnej dopravy v Bratislave zaviazal
uhradit’ Zalobcovi cestovné 0,70 € a uhradu 50,- €, spolu vo vyske Zalovanej sumy.

O trovach konania rozhodol sud podla § 150 ods. 2 O.s.p., podla ktorého, ak su trovy konania v drobnych
sporoch neprimerané voci pohladavke méze ich sud nepriznat’ alebo zniZit. Trovy konania u Zalobcu
predstavuju uhradeny sudny poplatok z navrhu 16,50 € a trovy pravneho zastipenia advokatom v zmysle
vyhl. €. 655/04 Z.z., ktoré si uplatnil za 3 pravne ukony po 16,60 €, 3 x 7,81 € rezijny pausal a k tomu
20 % DPH. Sud priznal zalobcovi len jednu polovicu vSetkych trov konania, lebo len tato polovica je
primerana pohfadavke Zalobcu vocéi Zalovanému a ide o pocetné Zaloby Zalobcu, podavané na sudy,
kde sa opakuju dévody a pravna kvalifikacia.

V podanom odvolani Ziadal vo vyroku o trovach konania Zalobca zmenit vyrok rozsudku a priznat' mu
trovy 87,88 €. Trovy odvolacieho konania neziadal.

V odvolani namietal, Ze samotné ukony pravnych sluZieb a postup advokata pri prevzati pravneho
zastupenia a odoslani vyzvy pred zacatim konania, priprave navrhu na zacatie konania a podani
navrhu na prisluSnom sude je naro¢ny a zlozity proces, a preto podla vyhl. €. 655/2004 Z.z., trovy
v minimalnej vy8ke mu patria. Pravo u€astnika na zastupovanie advokatom nie je v podmienkach
nasho vnutrostatneho prava obmedzené ani v tzv. drobnych sporoch a neobmedzuje ho ani Nariadenie
Europskeho parlamentu a Rady (ES) €. 861/2007 z 11.7.2007, ktorym sa ustanovuje Eurépske konanie
vo veciach s nizkou hodnotou sporov (ako judikaturu pouzil rozhodnutie Krajského stdu v Ziline vo veci
6C0/271/2009). Aj pri drobnom spore, ak je u€astnik zastupeny advokatom, ma ako UspesSny uc€astnik



pravo na nahradu uc€elne vynaloZzenych trov. V zmysle dévodovej spravy méze sud pristupit k znizeniu
neprimeranych trov, ktoré su voci pohladavke v drobnych veciach neprimerané. Niekolko nasobne vy3ssiu
sumu je potrebné v zmysle logického vykladu dévodovej spravy k zakonu &. 384/2008 Z.z., s u€innostou
od 15.10.2008 zmena a doplnok O.s.p., k ust. § 150 ods.2 O.s.p. chapat' minimalne dvojnasobne vyssiu
sumu ako samotna istina, ¢o v tejto prejednavanej veci nie je a v takomto pripade ani nie je to taka
vysoka suma. Prave v tychto konaniach, vy€islené trovy konania predstavuju niekofkonasobok samotnej
pohladavky a mozno ich vzhladom na nie ich samotnu vysku, ale na pomer medzi vyskou istiny a vy$kou
trov konania oznadit za neprimerané (rozhodnutie Krajského sudu v Bratislave sp.zn. 7C0/32/2009
zmeneny vyrok o trovach). Napokon poukazoval aj na tstavny sud (1. US 6/2003, 11l. US 119/2003), kde
pri nedostatku odévodnenia rozhodnutia vzniklo porusenie prava na spravodlivé sidne konanie.

Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods.2 O.s.p. - v ostatnych pripadoch, t.j. neuvedenych
v § 214 ods.1 mozno o odvolani rozhodnut aj bez nariadenia pojednavania) prejednal odvolanie
zalovaného v rozsahu vyplyvajucom z § 212 ods.1, 3 O.s.p. a uznesenie potvrdil podla § 219 ods.1, 2
O.s.p.,lebo je vecne spravne, sud uplne zistil skutkovy stav veci, spravne ju pravne posudil, odévodnenie
ma podklad v zisteni skutkového stavu a odvolaci sud sa s odévodnenim v celom rozsahu stotozfuje,
pretoze dévody uznesenia su spravne, na ktoré v plnom rozsahu poukazuje aj odvolaci sud.

Podla § 146 ods.1 pism. c) O. s. p. Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Odvolaci sud pri potvrdeni vyroku o nahrade trov konania chce doplnit, Ze o trovach spravne a zakonne
rozhodol sud prvého stupiia (dalej len sud), lebo s pouzitim § 150 ods.2 O.s.p., kedZe trovy konania
su v drobnych sporoch neprimerané voci pohladavke, sud ich zniZil, lebo priznal polovicu vetkych trov
konania Zalobcovi, tato polovica trov je primerana pohladavke Zalobcu proti Zalovanému, kedZe ide o
tisice Zaldb podavanych na sudy, ktoré ma formularovo pripravené, opakuje sa tam pravna kvalifikacia
aj pravne dbévody.

Odvolanie je neopodstatnené a prakticky v odvolani na strane 3 v Casti lll. si odpovedal sam Zzalobca
v odvolani, ked cituje ,pravo UC€astnika na zastupovanie advokatom nie je v podmienkach nasho
vnutrostatneho prava obmedzené ani v tzv. drobnych sporoch a neobmedzuje ho ani Nariadenie
Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) &. 861/2007 z 11.7.2007, ktorym sa ustanovuje Eurdpske konanie
vo veciach s nizkou hodnotou sporu®, ¢i su dévody opodstatnené.

Podla nazoru odvolacieho sudu nezakonné by bolo také rozhodnutie vo vyroku o trovach konania, ak by
nepouzil § 150 ods.2 O.s.p. sud vo vyroku o nahrade trov konania, pretoZe len minimalne sa priznavaju
trovy v konani s nizkou hodnotou sporu po pravnej Uprave, ked zakonodarca urcil, kedy ide o drobny
spor a Uc€astnika pri drobnych sporoch, ktory prehral spor favorizuje judikatira ESD, lebo prave pravo
Eurdpskej unie (EU) na zaklade nariadenia Rady &. 861/2007 z 11.7.2007 stanovilo Eurépske konanie
vo veciach s nizkou hodnotou sporu.

To znamena, Ze az v roku 2007 sa zakotvilo v prave EU po nariadeni Eurépskeho parlamentu, aby sudy
prihliadali vo veciach s nizkou hodnotou sporu na spravodlivé a korektné rozhodovanie vo vztahu k
Zalovanym, fyzickym osobam, ktori su neznali svojich prav.

Odvolaci sud rozhodol o nahrade trov odvolacieho konania podla § 224 ods.1 a § 142 ods.1 O.s.p., lebo
Zalobca nemal Uspech a zalovanému ziadne trovy v odvolacom konani nevznikli.

Vysledok hlasovania - pomer hlasov: 3 hlasy za (§ 3 ods.9 tretia veta zak.€.757/04 Z.z. o sudoch a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov).



Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.



