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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyfiou JUDr. Silviou Sviderskou v pravnej veci starostlivosti
stdu o maloletych, M. B. A., G.. XX. XX. XXXX Q. M. A. Q. A., G.. XX. XX. XXXX, obaja bytom pri matke,
zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately Vranov nad Toplou Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, za ucasti
rodicov: otca B. A., G.. XX. XX. XXXX, E. K. A. L. XXXX/XXB, Z. G. E. amatky Q. A., G.. XX. XX. XXXX,
E. K. A. L. XXXX/XXA, Z. G. E., o zvySenie vyzivnéhota kto

rozhodol:

Meni sa vyrok rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou, ¢.k. 8P/215/2013-84 zo dna 20. 02.
2014 atotak,Zzesa zvySuje vyzivné namal.B. A., G.. XX. XX. XXXX zo sumy 33 eur na sumu 55 eur
anamal. A. Q. A, G.. XX. XX. XXXX zo sumy 33 eur na sumu 40 eur, ktoré vyzivné jeotec povinny
platit vzdy do 20. dha toho ktorého mesiaca vopred, k rukam matky, poénidc mesiacom september 2014.

DIzné vyzivné za obdobie od 01. 09. 2014 do 31. 12. 2014 na mal. B. A. v sume 88 eur a na mal. A. Q.
A.vsume 28 eur jeotec povinny zaplatit k rukam matky do 15 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

V prevySujucej €astinavrh zamieta.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Matka sa podanym navrhom domahala zvySenia vyZivného na maloletého syna zo sumy 33 eur na sumu
130 eur mesacne a na maloletu dcéru zo sumy 33 eur na Ciastku 70 eur mesacne, poénuc diiom 01. 09.
2014. Uviedla, Ze rozhodnutim Okresného sudu Vranov nad Toplou &.k. 8P/215/2013 zo dfia 20. 02. 2014
sa zmenil vyrok rozhodnutia Okresného sudu Vranov nad Toplou ¢.k. 8P/205/2010-25 zo dna 30. 11.
2010 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove sp. zn. 15CoP/3/2011 zo diia 23. 03. 2011 a to tak,
Ze sa znizilo vyZivné na maloletého B. A. zo sumy 100 eur na sumu 33 eur mesacne a na maloletd A. Q.
A. zo sumy 50 eur na sumu 33 eur mesacne, po¢nuc dfiom 21. 07. 2013. Od poslednej Upravy vyzivného
doSlo k zmene pomerov na strane maloletych deti. Malolety B. od 01. 09. 2014 nastupil do 1. ro¢nika
Strednej odbornej Skoly drevarskej vo Z. G. E.. S navstevou Skoly vznikaju matke zvySené vydavky
na Skolské potreby, obleCenie, obuv, Skolské poplatky. Zdravotny stav maloletého B. nie je priaznivy,
pravidelne musi absolvovat' kontrolné odborné prehliadky v Bratislave a vo Vranove nad Toplou, pricom
musi aj pravidelne uzivat lieky. Maloleta A. Q. nasttpila do predskolskej pripravy MS Sidlisko Juh vo Z.
G. E., s ¢im su spojené taktiez zvySené vydavky na rozne aktivity, S8kolské potreby a iné poplatky. Matka
Zije s maloletymi detmi v dvojizbovom mestskom byte. Poplatky spojené s byvanim celkovo €inia sumu
okolo 330 eur. Matka je zamestnana a podiela sa na vykone osobnej starostlivosti o maloleté deti. Otec



sa o vyvin deti vobec nezaujima, nestretava sa s nimi, stanovené vyZivné neuhradza v pinej vyske. Na
vyzivnom ma este dlh a ani materidlne detom ni¢ nezabezpecuje.

Otec s navrhom matky nesuhlasil.

Kolizny opatrovnik doporudil zvysit vyZivné na maloleté deti podla mozZnosti, schopnosti a majetkovych
pomerov otca.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom ugastnikov, oboznamenim sa s listinnymi dbkazmi: lustracia
rodi€ov v Socialnej poistovni, mzdovy list matky, dohoda o vykonani prace s potvrdenim o mzde otca,
sprava Socialnej poistovne, pobocka Vranov nad Toplou, listinné doklady o vydavkoch rodi¢ov, dohoda
o splatkach uzavreta matkou s UPSVaR vo Vranove nad Toplou, sprava OR PZ ODI, Vranov nad Toplou,
oboznamenim sa s pripojenym spisom tunajSieho sudu sp. zn. 8P/215/2013 a zistil tento skutkovy stav
Veci:

Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 8P/215/2013 zo dna 20. 02. 2014 bolo znizené
vyzivné na mal. B. A. zo sumy 100 eur na sumu 33 eur a na mal. A. Q. A. zo sumy 50 eur na Ciastku
33 eur mesacne, po¢nuc diiom 21. 07. 2013. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 13. 03. 2014.

Matka vo svojej vypovedi uviedla, Ze navrh na zvySenie vyzivného podala z dévodu podstatnej zmeny
pomerov, ktora nastala na strane maloletych deti. Syn je od septembra 2014 Studentom 1. ro¢nika
strednej skoly, s ¢im su spojené zvysené financné naklady. Takisto dcéra je uz predskolacka a aj so
zabezpecenim jej vychovy a vyzivy ma matka zvySené vydavky. Syn absolvoval uz aj v 9. ro€niku
z4kladnej Skoly dou€ovanie a pokracuje v fiom doposial, nakofko mu to velmi pomaha. Doucovanie
ma trikrat do tyZdna. Jedna hodina matematiky stoji 6 eur a jedna hodina anglického jazyka 8 eur.
Poplatok za ZRPS &inil 14 eur roéne, bolo potrebné zaplatit za rézne pracovné zoSity, zakupit' tasku
do Skoly, ubor na prax, rézne pomdcky, napr. pajkovacku, multimeter a pod. Za lieky pre syna matka
vynaklada mesacne do 8 eur. K tymto nakladom je nutné pripocitat’ bezné vydavky na stravu, oSatenie,
obuv. Malolety B. ma zdravotné problémy, mal by absolvovat kontroly v Bratislave. Na tieto s nim matka
momentalne nechodi, lebo na to nema financie. Z dévodu nedostatku penazi syn neméze absolvovat
ani lyZiarsky vycvik. Malolety Studuje za mechanika pocitaovych sieti, potreboval by novy pocitacg,
pretoZe stary je uz nevykonny. Pokial ide o maloletu dcéru, pri nadstupe do Skdlky jej matka musela
zakupit oble€enie v hodnote asi 90 eur. Hned v septembri bolo nutné zaplatit stravu za dva mesiace,
poplatok ZRPS v sume 16 eur, pracovné zosity, poplatky za rézne akcie. Matka byva s detmi v najomnom
byte, za ktory musi platit najom 274,64 eur, 40 eur za elektrinu, 10 eur plyn. Poplatok za internet
predstavuje mesacne 10,26 eur, 4,64 eur su koncesionarske poplatky a Stvrtroéne 19,71 eur je poplatok
za odpad. KedZe naposledy bolo sudnym rozhodnutim otcovi zniZzené vyzivné na deti a to aj spatne a
matka poberala nahradné vyZivné od $tatu, vznikol jej na vyplatenom nahradnom vyZivnhom dlh, ktory
je potrebné vratit Statu a to v sumach 840 eur a 101,30 eur. Otec si vyZivovaciu povinnost na deti pini
prostrednictvom exekucie, nie vSak v plnej vySke. Mal by platit spolu 66 eur, zrdZka z jeho déchodku
predstavuje sumu 50,26 eur. Celkovo otec dlhuje na vyzivnom sumu cez 1.000 eur. Matka ziadala sud,
aby zohl'adnil jej situaciu. Pat rokov chodia po sudoch a otec sa vZdy vyhovara na to isté, operuje svojim
nepriaznivym zdravotnym stavom. Otec vSak svoju situaciu nijako nerieSi, len sa vzdy vyhovara. Podla
matkinych vedomosti otec pracuje. Z domu odchadza rano a vracia sa vo vecernych hodinach.

Z vypovede otca sud zistil, Ze jeho zarobkova situacia sa nezmenila. Nadalej je poberatelom invalidného
dochodku a pracuje tiez na zaklade dohody o vykonani prace. Je mu luto vSetkého ¢o matka tvrdi a
uvedomuije si, Ze detom treba peniaze. Jeho zdravotny stav vSak nie je priaznivy. Lekari mu odporu&aju
operaciu kibu. Otec si je vedomy toho, Ze po takejto operacii by bol dihsie praceneschopny a nemal by z
¢oho zaplatit poplatky za byvanie. VyZivovaciu povinnost na deti spolu v sume 66 eur si neplnil v celej
vySke, pretoZe mal finan¢éné problémy. Od januara do aprila 2014 nemal uhradené poplatky za byvanie.
Musel tento svoj zavazok vyrovnat, ina¢ by s nim nebola obnovena najomna zmluva. Otec si hfada aj
lepsSie platenu pracu. Vzhladom na zdravotné problémy mézZe v stoji pracovat len par hodin. Na dohodu
o vykonani prace je zamestnany v meste HanuSovce nad Topfou. Otec byva sam v najomnom byte.



Poplatky za byvanie predstavuju mesaéne sumu 167,64 eur najomné a 39,54 eur ¢ini poplatok za plyn,
elektrinu, rozhlas a televiziu. Z dévodu zdravotnych problémov musi pravidelne navstevovat neuroléga
a ortopéda. Mal by uzivat lieky, na ktoré v8ak nema financie. S maloletym synom sa nepravidelne
stretava. Tento prichadza k nemu do bytu a otec mu dava podfa moznosti 2, 3, 5 eur. Maloletu dcéru
videl naposledy ked mala 1 rok. Mal by zaujem o stretavanie s fiou, chcel by sa s fiou zoznamit, lebo on
je pre dcéru cudzi Elovek. Otec vSak ma obavu prist do domacnosti matky, lebo tato v minulosti podavala
nariho trestné oznamenia.

Podla mzdového listu matky tato u zamestnavatela - Vranovska nemocnica, a.s. dosiahla v obdobi roku
2014 priemerny mesacny Cisty prijem 566,87 eur.

Socialna poistovna, pobocka Vranov nad Toplou potvrdila, Ze otec je od 01. 04. 2013 az doposial
poberatelom invalidného déchodku vo vy3ke 158,60 eur mesacne. Z déchodku su mu vykonavané
zrazky v sume 50,26 eur mesacne.

Dra 10. 06. 2014 uzatvoril otec maloletych deti so zamestnavatelom: Bakalarova Marcela-SKLO MIX,
HanuSovce nad Topfou dohodu o vykonani prace. Podla potvrdeni o vyplatenej mzde za obdobie od
juna 2014 do oktébra 2014 bola otcovi vyplatena priemerne mesacne Cistd mzda v sume 121,65 eur.

Okresné riaditelstvo Policajného zboru, Okresny dopravny inSpektorat, Vranov nad Toplou v sprave
potvrdil, ze B. A. je drzitelom a vlastnikom osobného motorového vozidla zn. Ford Escort, rok vyroby
1997.

Podla § 62 ods. 1, 2 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit. Obaja

rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov.
Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej urovni rodiCov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢, bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom

rozsahu vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta alebo na
nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, a to zakona ¢. 601/2003 Z. z. v platnom zneni,

ktora suma €ini za€inajuc dfiom 01. 07. 2013 sumu 27,13 eur.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

V zmysle § 78 ods. 1, 3 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na
navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyZivhého prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.



Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze v danom pripade nastala taka podstatna zmena
pomerov, ktorad oddvodriuje zvySenie vyzivného na maloleté deti. Pri ostatnej uprave vysky vyZivovace;j
povinnosti otca bol tento bez prace a jeho prijem pozostaval len z invalidného déchodku. V su¢asnosti
otec ako povinny rodi¢ okrem invalidného déchodku pobera aj mzdu vyplacanu mu na zaklade dohody
0 vykonani prace. Jeho priemerny mesacény prijem sa tak zvySil o sumu 121,65 eur. Zmena pomerov
nastala aj na strane maloletych deti, ktoré vyrastli a ich odévodnené potreby sa zvysili. Malolety Jaroslav
je od septembra 2014 Studentom strednej Skoly, s ¢im vznikaju matke zvySené finanéné naklady. Popri
beznych vydavkoch je nutné zabezpedit' dietatu aj Skolské pombcky nevyhnutné na odbornu prax.
Maloleta dcéra je v predSkolskom veku, navstevuje matersku Skolu. Zarobok matky v zamestnani sa
oproti predchadzajucej uprave zvysil len nepatrne zo sumy 540 na 566 eur.

S prihliadnutim na zisteny skutkovy stav, zarobkové moznosti rodi€ov, odévodnené potreby maloletych
deti, ich vek, zdravotny stav, sud zvysSil vyzivné pocnuc mesiacom september 2014 u maloletého syna na
Ciastku 55 eur mesacne a u maloletej dcéry na sumu 40 eur mesacne. Sud prihliadol u otca okrem jeho
zarobkovej situacie aj na zhorSeny zdravotny stav a tiez na jeho majetkové pomery. Otec je vlastnikom
osobného motorového vozidla a tiez garaze, v ktorej vykonava ob&asné drobné stolarske prace, ktorymi
si dokaze privyrobit. K tvrdeniam otca tykajucim sa jeho nepriaznivého zdravotného stavu sud podotyka,
Ze tento bol zohladneny pri priznani a stanoveni vySky invalidného déchodku.

KedZe na strane otca neboli zistené také zarobkové a majetkové pomery, ktoré by umoZziovali zvysit
vyzivné na sumy pozadovanej matkou, sud jej navrh v prevysujucej Easti zamietol.

DIzné vyZivné za obdobie od 01. 09. 2014 do 31. 12. 2014, pozostavajuce z neuhradeného zvySeného
vyzivného, na maloletého B. v sume 88 eur (4 mesiace x 22 eur) a na maloletd A. Q. v sume 28 eur (4
mesiace x 7 eur), je otec povinny zaplatit k rukam matky do 15 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

O trovach konania rozhodol sud podla ust. § 146 ods. | pism. a) O.s.p., v zmysle ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak sa konanie mohlo zacat i bez
navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud do PreSova. V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§
42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stuprfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovych zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205 a O.s.p.),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



