Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 5C0/282/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8110218477

Déatum vydania rozhodnutia: 15.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Vilagiova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2015:8110218477.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu EUROCASH, s.r.0., so sidlom CSA 24, Banska Bystrica,
proti zalovanému G. W., nar. XX XX.XXXX, bytom B. XXX, v konani o zaplatenie 1.500,- Eur s
prislusenstvom, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu PreSov ¢.k. 16C/215/2013-62 zo
dfia 23.07.2014 takto jednohlasne

rozhodol:
Zrus$uje uznesenie sudu 1.stupnaavecvracia na dalSie konanie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupria konanie zastavil. Dal$im vyrokom vyslovil, Ze vracia
Zalobcovi sudny poplatok za navrh vo vyske 83,30 Eur prostrednictvom prislusného darfiového dradu,
po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poslednym vyrokom rozhodol, Ze nahradu trov konania Ziadnemu z u€astnikov nepriznava.

Pravne svoje rozhodnutie oddvodnil sud prvého stupria ust.§ 96 ods.1,2,3 Obcianskeho sudneho
poriadku (dalej O.s.p.), ust.§ 146 ods.2 O.s.p. a ust.§ 11 0ds.3,4,6 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov.

Sud prvého stupria konstatoval, Ze Zalobca sa Zalobnym navrhom zo dna 01.07.2010, doruéenym sudu
dfia 26.07.2010 domahal, aby sud ulozil zalovanému povinnost zaplatit mu 1 500,- Eur s prisluSenstvom,
titulom neuhradeného uveru.

Pisomnym podanim zo dria 07.07.2014, ktoré bolo sudu doruené dna 9.7.2014, vzal Zalobca svoj navrh
v celom rozsahu spéat’ a ziadal konanie zastavit z dévodu, Ze rozhodnutie Krajského sudu v PreSove
zo diia 30.04.2013, sp.zn. 20Co0/15/2013, ktorym bola povolena obnova konania, bolo v celom rozsahu
(vratane prvostupriového rozhodnutia) zrusené rozhodnutim Najvy3Sieho sidu SR zo diia 04.06.2014,
sp.zn. 7Cdo 165/2013 a 7Cdo 167/2013. Nahradu trov konania si neuplatrioval.

Sud redpektujuc dispoziéné pravo Zalobcu preto rozhodol tak, Ze konanie zastavil pricom k spatvzatiu
doslo skér, nez sa za¢alo pojednavanie vo veci samej, preto by bol pripadny nesuhlas Zalovaného so
spatvzatim navrhu nedgcinny.

Vyrok o trovach konania odévodnil podla ust.§ 146 ods.2 veta prva O.s.p. Zalobca vzal Zzalobny navrh
v celom rozsahu spat’ a ziadal konanie zastavit, ¢im procesne zavinil zastavenie konania a preto by bol
povinny uhradit jeho trovy. Zalovanému vsak Ziadne trovy konania nevznikli, preto sud o trovach konania
rozhodol tak, Ze ich Ziadnemu z u&astnikov nepriznal.

Vyrok o vrateni sudneho poplatku za navrh oddvodnil sud prvého stupfia vzhladom na to, Ze sud konanie
zastavil pred prvym pojednavanim a Zalobca zaplatil sudny poplatok za navrh v sume 90,- Eur (na €.1. 9



spisu), sud postupoval v zmysle § 11 ods. 3,4 a 6 zdkona €. 71/1992 Zb., a rozhodol o vrateni krateného
sudneho poplatku vo vyske 83,30 Eur.

Proti tomuto uzneseniu podal v€as odvolanie Zalobca. Navrhol, aby odvolaci sud uznesenie zmenil
tak, Zze vyrok, ktorym sud konanie zastavuje bude zniet tak, Ze sud zastavuje obnovené sudne konanie
vedené Okresnym sudom Pre3ov pod sp.zn. 16C/215/2013, aby vyrok, ktorym bol Zalobcovi vrateny
sudny poplatok za zalobny navrh vo vySke 83,30 Eur prostrednictvom prislusného danového uradu bol
v celom rozsahu zruSeny.

Zalobca sa nestotoznil so zastavenim konania v celom rozsahu a to pévodného konania vedeného
pod sp.zn. 11R0/217/2010, ako aj obnoveného sudneho konania sp.zn. 16C/215/2013, pri€om je to
v priamom rozpore so zakonom, ako aj v rozpore s pisomnym podanim Zalobcu zo dfia 07.07.2014.
Zalobca neziadal zastavit pévodné konanie, ktoré bolo pravoplatne skonené vydanim platobného
rozkazu, teda sp.zn. 11R0/217/2010, ale vyluéne obnovené sudne konanie a to z dévodu, Ze pravny titul
takto za¢atého obnoveného sidneho konania odpadol a to z dévodu, Ze rozhodnutia prvostupriového,
ako aj odvolacieho sudu, ktorym bolo pravoplatne rozhodnuté o povolenie obnovy konania boli
zruSené NajvysSim sudom dna 04.06.2014 sp.zn. 7Cdo/165, 167/2013. Pévodné sudne konanie sp.zn.
11R0/217/2010 je v celom rozsahu pravoplatne skon&ené vydanim platobného rozkazu a obnovené
sudne konanie sp.zn. 16C/215/2013 bolo zo zdkona zastavené a to z dévodu, Ze neexistuje pravoplatny
pravny titul vedenia obnoveného konania, nakolko rozhodnutie o povoleni obnovy konania bolo zruSené,
pricom v sucasnosti je stale vedené prvostupriové konanie o povolenie obnovy konania pod sp.zn.
10C/248/2014. To znamena, Ze vyluéne z dévodu pravne;j istoty Zalobca Ziadal, aby bol deklaratérnym
rozhodnutim konstatovany aktualny pravny stav, t.j. Ze vylu€ne obnovené sudne konanie sp.zn.
16C/215/2013 sa zastavuje a to z dévodu, Ze neexistuje pravny titul vedenia obnoveného sudneho
konania. Zo samotného podania Zalobcu zo dna 07.07.2014 Ziadnym spbsobom nevyplyva, Ze by vzal
Zalobny navrh v celom rozsahu spat a to tak pévodné sudne konanie 11R0/217/2010, ako aj obnovené
sudne konanie sp.zn. 16C/215/2013. Zastavenie pdvodného sudneho konania sp.zn. 11R0/217/2010 je
v rozpore so zakonom, nakolko uvedené konanie nie je mozné zastavit, ani ho vziat spat, ani vratit sudny
poplatok podany za Zalobny navrh v tomto sidnom konani a to z dévodu, Ze uvedené sudne konanie bolo
pravoplatne ukon&ené vydanim platobného rozkazu. V suasnosti neexistuje pravoplatné rozhodnutie,
ktorym by bola povolena obnova sudneho konania. Zalobca vyslovne Ziadal zastavit vyluéne obnovené
sudne konanie 16C/215/2013.

Odvolaci sud na zaklade podaného odvolania preskimal uznesenie sudu prvého stupfia spolu s
konanim, ktoré mu predchadzalo v zmysle zasad uvedenych v ust.§ 212 O.s.p., bez nariadenia
odvolacieho pojednavania podla ust.§ 214 ods.2 O.s.p. a zistil, Ze odvolanie Zalobcu je dévodné.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobca sa podanym navrhom doru¢enym Okresnému sudu PreSov dna
26.07.2010 domahal ulozenia povinnosti zalovanému zaplatit mu 1.500,- Eur s prisluSenstvom titulom
neuhradeného Uveru.

Sud prvého stupria platobnym rozkazom ¢&.k. 11R0/217/2010-14 zo dha 25.10.2010 zalobnému
navrhu v celom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz nadobudol pravoplatnost diia 21.12.2010. Zalovany
podal navrh na obnovu konania, ktory bol uznesenim Okresného sudu PreSov ¢.k. 10C/131/2011-60
zamietnuty. Proti predmetnému uzneseniu podali odvolanie Zalobca, Zalovany i vedlajsi ucastnik.
Krajsky sud v PreSove uznesenim ¢€.k. 20Co0/15/2013-109 zo dnia 30.04.2013, pravoplatnym dha
17.06.2013, zmenil uznesenie Okresného sudu PreSov &.k. 10C/131/2011-60 zo dfia 28.08.2012 tak,
Ze povolil obnovu konania vo veci vedenej na Okresnom sude PreSov pod sp.zn. 11Ro0/217/2010
poukazujuc na pravnu upravu, ktorou sa poskytuje ochrana spotrebitefom.

Po povoleni obnovy konania sud zapisal konanie pod novu spisovu znacku, teda preradil vec do registra
C aje vedené pod sp.zn. 16C/215/2013.

Najvyssi sud SR uznesenim &.k. 7Cdo/165/2013, 7Cdo/167/2013-132 zo dha 04.06.2014 uznesenie
Krajského sudu v PreSove z 30.04.2013 sp.zn. 20Co0/15/2013 a uznesenie Okresného sudu PreSov z
28.08.2012 €.k. 10C/131/2011-60 zrusil a vec vratil Okresnému sudu Predov na dalSie konanie.



Podanim zo dfa 07.07.2014 doru¢enym Okresnému sudu PreSov diia 09.07.2014 zaslal Zzalobca sudu
navrh na zastavenie konania. Z uvedeného navrhu vyplyva, Ze Zalobca Ziada zastavit konanie vedené
pod sp.zn. 16C/215/2013 a to z dévodu, Ze rozhodnutie Krajského sudu v PreSove zo diia 30.04.2013
sp.zn. 20Co0/15/2013, ktorym bola povolena obnova konania bolo v celom rozsahu zruSené.

Z uvedeného v ziadnom pripade nevyplyva spatvzatie navrhu v celom rozsahu ako to nespravne
vyhodnotil sud prvého stupria v napadnutom uzneseni.

Mozno prisvedcit Zalobcovi, Ze v danom pripade v sucasnosti existuje stav, Ze platobny rozkaz &.k.
11R0/217/2010-14 zo dia 25.11.2010 je pravoplatny a to driom 21.12.2010.

Podla ust.§ 159 ods.3 O.s.p., len &o sa o veci pravoplatne rozhodlo, nemdbze sa prejednavat znova.
V danom pripade skutoCne existuje pravoplatny platobny rozkaz ¢€.k. 11Ro/217/2010-14 zo dna
25.11.2010, preto vo veci uz nie je mozné zobrat Zalobu spat a niet dovod ani na vratenie sudneho

poplatku.

Preto odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupria postupom podfa ust.§ 221 ods.1 pism.f/,h/,i/ zruSil a
vec vratil sudu prvého stupria na dalSie konanie.

Ulohou stdu prvého stupria bude riadne zistit o mal na mysli zalobca navrhom na zastavenie konania
vo veci sp.zn. 16C/215/2013 a nasledne o tomto navrhu na zastavenie konania znova rozhodnut.

Sud prvého stupnia rozhodne i o trovach odvolacieho konania podla ust.§ 224 ods.4 O.s.p.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



