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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Méaria TVRDIKOVA, v pravnej veci Zzalobcu EOS KS| Slovensko,
s.r.0., Pajétinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zastipeny TOMAS KUSNIR, s.r.0., Pajstinska
5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843, proti zalovanym 1. D. Sivak nar. X.X.XXXX, bytom XXX XX Y. XX,
2. D. G., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX'Y. 90, za ucasti vedlajSieho ucastnika na strane zalovanych
ZdruzZenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS", Namestie Legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42 343
828, zastupené advokatom JUDr. Igorom Safrankom, AK Svidnik, Sov. hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik,
o zaplatenie 6.623,38 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovaniv1.a2.rade si povinni spoloéne anerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 5.730,34
Eur s 8,5 % urokom z omeSkania ro€ne od 12.8.2013 do zaplatenia a urok z omeskania zo splatok za
obdobie od 11.9.2011 do 11.8.2013 vo vySke 145,53 Eur vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Zalovaniv1.a2.rade s povinni spolonea neroz’dvielnevqulatit’ Zalobcovi trovy konania
v sume 973,36 Eur na ucet jeho pravneho zastupcu TOMAS KUSNIR, s.r.o., €. 0. XXXXXXXXXX/
XXXX, V.: SK XX XXXX XXXX XXXX XXXXXXXX, G.: K., VS: XXXXXXXXX do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

IV. Zalovani a vedlaj$i U¢astnik nemaju pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou proti Zalovanym v 1. az 2. rade domahal zaplatenia spoloéne a
nerozdielne sumy 6.623,38 Eurs 8,5 % urokom z omeskania ro¢ne od 12.8.2013 do zaplatenia a
urok z omeskania zo splatok za obdobie od 11.9.2010 do 11.8.2013 vo vy8ke 332,33.

Zalobu odévodnil tym, Ze pohladavka voéi Zalovanym mu bola postipena na zaklade Zmluvy o
postupeni pohladavok zo dia 27.6.2013 medzi postupcom Slovenska sporitelfa, a. s., so sidlom
TomaSikova 48, Bratislava. Dna 21.1.2008 postupca a Zalovani v 1. a 2. rade uzatvorili Zmluvu ¢&.
621181975, ktorej suastou si  VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov
(dalej aj ,VOP®). Na zaklade tejto Zmluvy SLSP, a. s. poskytla Zalovanym v 1. a 2. rade
penazné prostriedky. Podmienky c&erpania penaznych prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych
prostriedkov, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie naleZitosti su upravené v Zmluve
a vo VSeobecnych obchodnych podmienkach. Zastava nazor, Ze Zmluva obsahuje vSetky znaky
a spifia v8etky podstatné naleZitosti Zmluvy o Gvere podla § 497 az 507 Obchodného zakonnika a
zak. €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej
rady ¢&. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni neskorsich predpisov. Zmluva o Gvere



je podla § 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného zakonnika tzv. absolitnym obchodom, a preto pravne
vztahy zo Zmluvy o Uvere sa spravuju Obchodnym zakonnikom bez ohlfadu na povahu ucastnikov
zavazkového vztahu. V takom pripade pouzitie ust. Obgianskeho zakonnika neprichadza do Gvahy ani
pri posudzovani otazok premi¢ania, kedZze vSeobecna pravna Uprava preml&ania je obsiahnuta
v obchodnom prave, konkrétne v ust. § 387 a nasl. Obchodného zdkonnika. To znamena, e aj v
otazke premli€ania je na dany vztah potrebné aplikovat’ ust. Obchodného zakonnika. Poukazal na
to, Ze tento pravny nazor vyslovil aj Najvy$si suid SR vo svojom rozhodnuti zo dha 27.3.2013 sp.
zn. 6M Cdo 4/2012, ktorym zruSil rozhodnutie Krajského sudu v PreSove. Jeho pohladavka ku driu
postupenia predstavovala sumu 7.303,11 Eur, ktora pozostavala z istiny 5.680,84 Eur, riadneho uroku
1.157,60 Eur, uroku z omeskania 404,87 Eur a ostatného prislusenstva 59,80 Eur v sulade s prilohou k
zmluve o postupeni, kde postupca SLSP, a. s. deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohladavky uvedenej
v predmetnej prilohe je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualnu diznd sumu ku
dfiu postupenia pohladavky. Sumu 59,80 Eur predstavujucu ostatné prisluSenstvo a poplatky a sumu
404,87 Eur predstavujucu urok z omeSkania si v tomto konani neuplatfiuje. Uplatfuje si splatky uveru
splatné od 10.9.2010 do 10.1.2018 v pocte 89 a celkovej vySke 6.623,38 Eur. Splatky pdvodne splatné
od 10.9.2013 do 10.1.2018 sa stali splatnymi dfia 11.8.2013, kedy vyhlasil mimoriadnu splatnost uveru.
Zvy3né splatky averu si v konani neuplatiuje. Uplatfiuje si irok z ome8kania v zmysle ust. § 517
ods. 2 Obcianskeho zakonnika poénuc diiom splatnosti kazdej splatky
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Uveru samostatne. Pri splatkach, ktorych splatnost mala vzniknat po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti
Uveru dna 11.8.2013 si uplatfiuje urok z omeskania od toho dnia.

Oznamenim zo dnia 19.9.2014 vstupilo do konania na podporu Zalovanych podla § 93 ods. 2 O.s.p.
ako vedfajsi u€astnik ZdruZenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS*, Nam. legionarov 5, 080 01
Presov, 1CO: 42 343 828.

Vedlajsi u€astnik v pisomnom vyjadreni k Zalobe zo dfia 13.1.2015 uviedol, Ze v predmetnej pravnej
veci ide nepochybne o spotrebitelsku vec, na ktoru je potrebné aplikovat ust. § 52 a nasl. Ob&ianskeho
zdkonnika. V zmysle tychto kogentnych noriem by aplikacia Obchodného zdkonnika prichadzala do
avahy len vtedy, ak by to bolo pre spotrebitela vyhodnejsie. Dalej uviedol, Ze Zalobca nie je subjektom,
ktory predmetny uver poskytol, preto postipenie pohfadavky bankou na Zalobcu sa musi okrem § 524
a nasl. Obgianskeho zakonnika riadit' aj § 92 ods. 8 zak. €. 483/2001 Z. z. o bankach. Z gramatického
a logického vykladu tohto ustanovenia jasne vyplyva, Ze banka je opravnena pisomnou zmluvou
postupit zodpovedajucu Cast pohladavky jej klienta, ktory je s platenim v omeskani nepretrzite viac
ako 90 kalendarnych dni, alebo ak sucet vSetkych omeskani klienta so spinenim o len €asti toho istého
peniazného zavazku voli banke presiahol dobu jeden rok. Ukonéenim u(verového vztahu formou
vyhlasenia mimoriadnej splatnosti sa vSetky splatky, ktorych splatnost’ eSte nenastala, prave tymto
Uukonom stavaju splatnymi a az v tom momente méze banka platne postupit celt svoju pohladavku
na subjekt, ktory bankou nie je. Inak povedané, banka neméze postupit nebanke ,zZivy aver®, len
pohladavky z ,ukon&eného Gveru* a zo ,Zivého Gveru® méze postlpit len splatné splatky. Dalej
poukazal na to, Zze Zalobca predklada vyjadrenie Narodnej banky Slovenska z 24.7.2014, na ktorého
obsah sa aj odvolava. Z bodu 1. tohto vyjadrenia vyplyva, Ze NBS Zalobcovi nevydala bankové
povolenie a ten ani nie je opravneny ani na poskytovanie spotrebitelskych Uverov v zmysle z4k. €.
129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch, nakofko Zalobca nie je zapisany v registri veritelov, ktory
v zmysle § 20 ods. 1 zakona o spotrebitel'skych uveroch vedie NBS na svojom webovom sidle. Z
uvedeného dbvodu Zalobca nie je opravneny zacat’ vykonavat c¢innost, ktora spociva v poskytovani
spotrebitelskych uverov, nakolko absentuje néleZitost jeho zapisu do registra veritelov v zmysle
§ 20 ods. 9 zakona o spotrebitelskych Uveroch. Podla jeho nazoru odporuje zakonu pokial banka,
ktora poskytla uver, tento postupi na subjekt, ktory nie je bankou, ani poskytovatelom uverov napriek
tomu, Ze eSte nenastala splatnost celej pohfadavky. Subjekt, ktory nesmie poskytovat Gvery ich predsa
neméze vo vlastnej réZii ani spravovat. Méze si ho vo vlasthom mene vymahat, ale to predpoklada
dovisenie splatnosti pohladavky. Zalobca nie je drzitefom bankového povolenia na poskytovanie
bankovych uUverov, teda ani na ich spravu. Z toho vyplyva, Ze nemdzZe vyhlasovat ich mimoriadnu
splatnost, kedZe nema opravnenie na ich poskytovanie. Vyhlasenie mimoriadnej splatnosti zo strany



Zalobcu teda povaZuje za pravne neucinné. Napriek tomu, Ze v pripade Zalobcu ide o nadnarodnu
inkasnu spolo¢nost, jej aktivity nepodliehaju povoleniam NBS, preto je na mieste obava
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o zhorSeni zabezpecenia pohladavky spotrebitela. Na zaklade uvedeného vyvodzuje jednoznacny
zaver, Ze zalobca nedisponuje dostato¢nou aktivnou vecnou legitimaciou v predmetnom konani, nakolko
zmluvu o postupeni pohlfadavky zo dfia 27.6.2013 je neplatna, kedZe na Zalobcu nemohla byt zo
strany postupcu postupena pohfadavka pozostavajuca z Ciastkovych narokov, ktorych splatnost este
nenastala, kedZe Zalobca nie je drzitefom bankového povolenia na poskytovanie bankovych Gverov,
teda ani naich spravu, ktora je su€astou bankovej €innosti poskytovania uverov, na ktoru je podfa § 7
ods. 1 zakona o bankach potrebné bankové povolenie a zarover neboli naplnené ani vyssie zakonné
predpoklady § 92 ods. 8 zakona o bankach na postupenie pohladavky z banky na Zalobcu. Zaroven
podotkol, Ze podla § 92 ods. 8 zakona o bankach, postupca mbze postupit pohladavku iba po
predchadzajucej pisomnej vyzve diznika, ¢o vSak zo strany Zalobcu preukazané nebolo, preto nie je
znamy obsah tejto vyzvy, a ak takato vyzva absentuje, taktieZ ide o neplatné postupenie pohladavky.
Na zaver uviedol, Ze zmluva neobsahuje vsetky povinné naleZitosti. V zmysle chyba udaj, podfa §
4 ods. 2 pism. i/ zak. €. 258/20014 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch. Vzhladom na § 4 ods. 3 pism. b/
zak. €. 258/2001 Z. z. sa poskytnuty Uver povazuje za bezuroény a bez poplatkov. Vzniesol namietku
aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu, navrhol Zalobu v celom rozsahu zamietnut'.

Zalovani sa k Zalobe nevyjadrili.
Z vysledkov vykonaného dokazovania sud zistil tento skutkovy stav:

Dra 18.1.2008 uzatvorila Slovenska sporitelfa, a. s., Suché Myto 4, 816 04 Bratislava so Zalovanymi
Zmluvu o splatkovom uvere ¢&.0621181975, na zaklade ktorej Zalovanym poskytla Uver vo vySke
150.000,- Sk (4.979,09 Eur) s premenlivou urokovou sadzbou vo vySke 12,35 % roc¢ne v den
uzatvorenia Uverovej zmluvy. Zalovani sa zaviazali poskytnuty UGver splacat v mesaénych splatkach
vo vySke 2.242,- Sk (74,42 Eur) so splatnostou prvej splatky dfia 10.2.2008 a poslednej splatky dna
10.1.2018.

Oznamenim zo dia 9.7.2013 Slovenska sporitelfia, a. s. ozndmila Zalovanym, Ze pohfadavku voci nim
postupila na Zalobcu zmluvou o postupeni pohlfadavok ¢&. 0655/2013/CE uzatvorenej diia 27.6.2013.

Zo Zmluvy o postupeni pohladavok €. 0655/2011/CE zo dfia 27.6.2013 je zrejme, Ze SLSP, a. s. postupila
pohladavku voci Zalovanym na Zalobcu.

Z prilohy €. 1 k Zmluve o postupeni pohladavok €. 0655/2011/CE zo dia 27.6.2013 vyplyva, Ze zostatok
pohladavky pravneho predchodcu Zalobcu tvori 7.303,11 Eurstym, Ze vySka omeSkanej splatky je
vo vySke 5.680,84 Eur. Postupnik zalobcovi (postupcovi) oznamil, Zze Zalovanisu vomeskani 1231 dni.
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Zalobca listom zo dfia 8.8.2014 vyzval Zalovanych na zaplatenie sumy v celkovej vyske 8.273,17
Eur najneskdér do 11.8.2014.

SLSP, a. s. listom zo diia 29.10.2014 uviedla, Ze vyhlasila mimoriadnu splatnost Uveru vzniknutého
zo zmluvy o splatkovom uvere €. 0621181975/0900 ku driu 17.5.2013. Pohladavka, ktora vznikla zo
zmluvy o Uvere bola postupena Zalobcovi ako postupnikovi dfia 27.6.2013. V sulade s ust. § 92 ods. 8
zak. €. 483/2001 Z. z. obankach aozmene a doplneni niektorych zakonov, odovzdala zmluvu o Uvere
a suvisiacu dokumentaciu o zavazkovom vztahu, nazaklade ktorého vznikla postupena pohladavka
postupnikovi, teda Zalobcovi a nedisponuje oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti.

Listom zo dria 18.1.2008 SLSP, a. s. zalovanym oznamila, Zze splacanie pohladavky je v omeskani ku
driu 31.3.2010 vo vy8ke 278,06 Eur s prisluSsenstvom. Zaroven ich vyzvala, aby najneskér do 10 dni
od doru€enia tejto vyzvy dIZnd sumu uhradili.



Z prehfadu splacania predmetného uveru (C. I. 49) je zrejme, Ze Zalovani prestali predmetny Uver
splacat koncom roka 2009.

Zlistu SLSP, a. s. zo dha 20.5.2013 je zrejme, Zze SLSP, a. s. zalovanym oznamila, Ze nastal pripad
poruSenia v zmysle bodu 7.6.1 pism. a / VOP a ku diu 17.5.2013 vyhlasila mimoriadnu splatnost
poskytnutého Gveru, &im sa pohladavka zo zmluvy o Uvere stala splatnou v celom rozsahu. Uverova
pohladavka ku driu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti predstavovala sumu 7.174,58 Eur.

Zalobca listom zo diia 22.7.2013 Zzalovanym oznamil vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Gveru
najneskoér do 6.8.2013 v celkovej vySke 7.486,18 Eur.

Speciélna Uprava spotrebitelského Uveru je obsiahnuta v zak. &. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych
uveroch a 0 zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnejrady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodne;j
indpekciiv  zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZoSU*) . Tento pravny predpis v § 2 pism. a/ (v zneni
ucinnom ku dfiu uzavretia zmluvy) definuje spotrebitelsky uver ako do¢asné poskytnutie pefiaznych

prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme odlozenej platby, p6zicky, uveru alebo
v inej pravnej forme.

Podla § 2 pism. b/ cit. zakona, zmluvou o spotrebitefskom Uvere sa rozumie  zmluva, ktorou
sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a uhradit' celkové naklady spojené so spotrebitelskym Gverom.
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Podla§ 3 ods. 1, ods. 2 ZoSU, veritelom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje
spotrebitelsky Uver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitel'ského
uveru moze byt veritelom aj predavajuci. Spotrebitefom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 92 ods. 8 zak. €. 483/2001 Z. z. o bankéach, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocky
zahraniénej banky jej klient nepretrZite dihdie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim &o
len Casti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, méze banka alebo
poboc¢ka zahrani¢nej banky svoju pohlfadavku zodpovedajucu tomuto periaznému zavazku postupit
pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu
klienta. Toto pravo banka alebo pobo¢ka zahraniCnejbanky nemédze uplatnit, ak klient eSte pred
postupenim pohfadavky uhradil banke alebo pobocke zahrani¢nej banky omeskany pefiazny zavazok v
celom rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeSkani klienta so splnenim
¢o len Casti toho istého pefazného zavazku vocli banke alebo pobocke zahraninej banky presiahol
jeden rok. Pri postupeni pohfadavky je banka alebo pobolka zahrani€nej banky povinna odovzdat
postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postupena pohladavka;
banka alebo poboc¢ka zahrani€nej banky méze postupnikovi poskytnut’ informaciu o jednotlivych inych
zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobo¢kou zahrani€nej banky a klientom len za podmienok
a v rozsahu ustanovenych tymto zdkonom.

Ugastnikmi konania su navrhovatel (Zalobca) a odporca (Zalovany) alebo ti, ktorych zakon za
uCastnikov oznacuje (§ 90 O.s.p.).

Podla § 100 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, pravo sa premic&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zadkone
ustanovenej (§ 101 az § 110). Na premi€anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

Podla § 101 Obcianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojro€na a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat' po prvy raz.



Podla § 103 Obd&ianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté pinenie v splatkach, zacina plynut premli&acia
doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zroénym
cely dih (§ 565), zane plynut premi€acia doba odo dfia zro€nosti nesplnenej splatky.

Pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym sa spravuje ustanoveniami Obc&ianskeho zakonnika
a pravnych predpisov, ktoré upravuju pravne vztahy spotrebitelského charakteru (§ 52 ods. 2
Obcianskeho zakonnika).
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Podla § 3 ods. 1 Ob¢ianskeho zdkonnika, vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z obianskopravnych
vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prava opravnenych zaujmov inych a nesmie byt
v rozpore s dobrymi mravmi.

Podla § 54 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa
nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitefa. Spotrebitel sa najmad nembdze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

Podla § 153 ods. 1 O.s.p., sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dékazov
ako aj na zaklade skuto€nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Zze pravny predchodca Zalobcu so Zalovanymi v
1. a 2. rade uzatvoril Zmluvu o splatkovom uvere €. 0621181975, na zaklade ktorej poskytol Zalovanym
uver vo vySke 4.979,09 Eur s premenlivou urokovou sadzbou vo vyske 12,35 % ro€ne v de uzatvorenia
uverovej zmluvy. Tento Uver sa Zalovani v 1. a 2. rade zaviazali splacat mesa¢nymi splatkami vo vyske
74,42 Eur vzdy k 10. dfiu v mesiaci. Splatnost prvej splatky bola dfia 10.2.2008 a splatnost’ poslednej
splatky dna 10.1.2018. Z listu SLSP, a. s. zo diia 20.5.2013 vyplyva, Ze SLSP, a. s. vyhlasila
mimoriadnu splatnost’ poskytnutého Uveru ku driu 17.5.2013 a pohladavka zo zmluvy o uUvere sa stala
splatnou v celom rozsahu. Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti bolo Zalovanému v 1. rade
dorucené dfa 3.6.2013. Zmluvou o postupeni pohladavky ¢&. 0655/2013/CE zo diia 27.6.2013 bola
pohladavka voci Zzalovanym postupena SLSP, a. s. na Zalobcu. Postupenie pohfadavky SLSP, a. s.
Zalovanym oznamila listom zo dia 9.7.2013. Podla prehfadu splacania uUveru Zalovanymi v 1. a 2.
rade je zrejme, Ze tito splacali poskytnuty Uver celkom pravidelne do konca roka 2009.

Aktivnou vecnou legitimaciou sa rozumie také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva subjektu -
navrhovatelovi nim uplatfiované pravo (narok), resp. mu vyplyva procesné pravo si tento hmotnopravny
narok uplatfiovat.

Spdsobilym predmetom postipenia v zmysle ust. § 92 ods. 8 zakona o bankach méze byt iba
pohladavka alebo jej €ast, ktoré su uz splatnymi (dospelé splatky) a to za predpokladu predchadzajice;j
pisomnej vyzvy potom, €¢o bol klient banky nepretrZite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani.
Uvedené predpoklady su zakonnym predpokladom pre platné postupenie pohfadavky banky.
Musia byt splnené v ¢ase postupenia pohladavky. Ako uz bolo uvedené vyssie, SLSP, a. s. vyhlasila
mimoriadnu splatnost Gveru ku diu 17.5.2013.

DOPLNIT 1!

2C/192/2014
-8-

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 2 O.s.p. Zalobca mal v predmetnej veci v prevazne;
Casti uspech, preto sud trovy konania Zalovanym a vedlajSiemu u€astnikovi nepriznal.

Zalobcovi boli priznané trovy konania v zmysle vyhlasky &. 655/2004 Z. z. o odmenéch a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov. Trovy Zalobcu pozostavaju
zo zaplateného sudneho poplatku v sume 397,- Eur, z 3 Ukonov pravnej pomoci po 220,77 Eur a
to: prevzatie a priprava zastupenia (§ 13a ods. 1 pism. a/ AT), podanie Zaloby (§ 13a ods. 1 pism. c/



AT), zastupenie na pojednavani diia 14.1.2105 (§13a ods. 1 pism. d/ AT), 2x8,04 Eur a 1x8,39 Eur
rezijny pausal, nahrada cestovného na pojednavanie dna 14.1.2015 - pri pouziti autobusovej dopravy
z KoS8ic do Svidnika v sume 4,80 Eur, zo Svidnika do KoSic v sume 4,85 Eur, ndhrada za stratu
Casu podla § 17 ods. 1 cit. vyhlasky za 6 polhodin x 13,98 Eur a 20 % DPH v sume 156,06 Eur.
Celkom trovy konania predstavuju sumu 1.333,37 Eur. Zalobca mal vo veci Uspech vo vyske 73 %
(5.730,34-893,04=4.837,30:6.623,38=0,73x100=73 %). Trovy konania Zalobcu teda predstavuju sumu
973,36 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho
pisomného dorucenia na tunajSom sude.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto

rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a €¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt
podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit

s potrebnym poc¢tom rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal
jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



