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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci navrhovatela: Mgr. Miroslav Golian,

nar. 21.06.1969, bytom: Budatinska 16, 851 05 Bratislava, proti odporcovi: V. W., nar. XX.XX.XXXX,
bytom: S. XX, XXX XX 8., o zaplatenie 5.157,58 eur

s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I Sud schvaluje medzi u€astnikmi zmier v tomto zneni:

Odporca sa zavazuje zaplatit navrhovatefovi sumu 3.000,- eur v 100,- eur mesacnych splatkach
po¢nuc mesiacom februar 2015, a to vzdy do 15. dha kazdého mesiaca vopred pod nasledkom straty
vyhody splatok.

Il Navrhovatelovi bude po pravoplatnosti tohto uznesenia vrateny sudny poplatok za navrh vo vyske
278,10 eur prostrednictvom Darového uradu Bratislava.

[l Sud meni uznesenie tunajSieho sudu €. k. 16C/11/2013-61 zo dha 24.09.2013, ktorym bola ulozena
povinnost odporcovi zaplatit sudny poplatok za odpor s tym,

Ze odporca je povinny zaplatit sudny poplatok za odpor v sume 30,90 eur a to do 3 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel pred otvorenim pojednavania diia 14.01.2015 poziadal sud o schvalenie sudneho zmieru,
v ktorom Ziadal sud rozhodnut tak ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia, a to na zaklade
vzajomnej dohody ucastnikov. Odporca uviedol, Ze s navrhnutym sudnym zmierom v celom rozsahu
suhlasi.

Podla § 99 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku (OSP), ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici
skoncit konanie sudnym zmierom.

Podfla § 99 ods. 2 OSP, sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Po oboznameni sa s obsahom listinnych dékazov zaloZenych v sudnom spise, nakolko navrhovatel a
odporca uzavreli vy$Sie uvedeny sudny zmier, ktorého obsah nie je v rozpore s pravnymi predpismi,
tunajsi sud podla § 99 OSP tento sudny zmier schvalil.

Podla § 11 ods. 6 a 7 zadkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
sud rozhodol o tom, Ze sa navrhovatefovi vrati 90 % zo vSetkych nim zaplatenych sudnych poplatkov.
Navrhovatel zaplatil za navrh na zacatie konania sudny poplatok vo vySke 309,- eur, z ktorého sa mu
vracia 278,10 eur. Odporca k dneSnému diu sudny poplatok nezaplatil, sud preto uznesenie, ktorym
mu bola poplatkova povinnost’ uloZzena, zmenil tak, Ze poplatkova povinnost’ ostava len vo vyske 10 %
zo sudneho poplatku za podany odpor,

t. j. vo vySke 30,90 eur, na vratenie ktorej sumy odporcovi narok nevznikol.

Poucenie:



Proti vyroku |, ktorym sud schvalil sudny zmier odvolanie nie je pripustné

(§ 202 ods. 3 pism. h) OSP).

Proti vyrokom Il a lll moZno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na tunajsi sud, pisomne,
v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci

sa tyka a €o sleduje, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu

sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje

za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované (§ 42 ods. 3, § 205 ods.
1 OSP).



