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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného stdu Brezno, JUDr. Silvio Bole¢ek, PhD., v trestnej veci obvineného S.C. B. Y.
Q. K. L., takto

rozhodol:

obvineny S.B. Y. Q. K. P., nar. XX. Y. XXXX M. A., trvale bytom
M. - W., B. XXX/XX, C..C..
U.R,

sa uznava za vinného

z prec€inu krivého obvinenia podfla § 345 ods. 1 Tr. zak.,

pretoze

diia XX. V. XXXX pocas vypovede v procesnom postaveni svedka pred poverenym prislusnikom OO
PZ W. v trestnej veci vedenej pévodne na OO PZ W. pod C.: Y.--A.-XXXX P. F. XX. Y. XXXX po&as
vypovede v procesnom postaveni svedka pred vySetrovatefom Y. Y. W. A. v trestnej veci vedenejna Y. Y.
W. A. pod C.: Y.-XXX/OVK-A.-XXXX v zapisnici o vysluchu svedka ako aj dita XX. P. XXXX v zapisnici 0
konfrontacii nepravdivo oznadil T. W. za spolupachatela kradeze a to tak, ze v kazdej z vysSie uvedenych
vypovedi v podstate uviedol, ze

Ze niekedy v mesiaci H. XXXX W. T. W. N. Y. D.. 8. H. s eskymi evidenénymi &islami na obec M.,
kde sa spoloéne dohodli, Ze vykradnl nejaké pivnice obytnych domov na ulici C. , pri¢om S. B. najprv
vykradol jednu pivnicu, pricom odcudzil motorovu pilu, ktort nasledne odniesol do predmetného vozidla,
kde ho ¢akal T. W. a nasledne sa opatovne dohodli, ze vykradnu aj druhu pivnicu, pricom M. B. nasledne
z pivnicnych priestorov obytného domu &. XX N. L.. C. odcudzil X ks zimnych pneumatik zn. W., ktoré
spolu s T. W. nalozili do uvedeného vozidla, pri€om za odcudzené veci, ktoré ostali vo vozidle mal T. W.
ihned po skutku zaplatit obvinenému davkou marihuany,

pricom az nasledne, ked bola predmetna trestna vec, ktorej predmetom bola prave kradez 4 ks
pneumatik uz v $tadiu konania pred sudom, uviedol obvineny v procesnom postaveni svedka na hlavnhom
pojednavani konanom diia XX. Q. XXXX W. C.. K.. XT/X/XXXX, ze T.A. W. pozna len z videnia, pricom
si nespomina kedy ho videl naposledy, no urcite to nebolo v ¢ase kradeze predmetnych pneumatik, teda
vo H. XXXX a rovnako tak uviedol, Zze predmetné veci a pneumatiky neodcudzil spolu s T. W., ale konal
vyluéne sam,

teda



iného IZivo obvinil z trestného &inu v umysle privodit’ jeho trestné stihanie,

Podla § 44 Tr. zak. u€inného od 1. januara 2006 sud up U $ta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42
ods. 1 Tr. z&k. uginného od 1. januara 2006, lebo ma za to, Ze trest odiiatia slobody uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Brezno, sp. zn. 4T 85/2013 zo dna 2. septembra 2013, vo vymere 6 rokov, na vykon
ktorého je zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia, je dostatoCny.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poSkodeny T. W., nar. X. H. XXXX, bytom K.. M.s, odkazuje s ndrokom
na nahradu Skody na obd&ianske sudne konanie.
iného IZivo obvinil z trestného &inu v umysle privodit’ jeho trestné stihanie,

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné v lehote 8 dni odo dia jeho dorucenia podat’ odpor na tunajsi
okresny sud.

Pokial je odpor podany v&as a opravnenou osobou, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie a
po predneseni obZaloby prokurdtorom na hlavhom pojednavani sa trestny rozkaz rusi. Inak sa trestny
rozkaz stdva pravoplatnym a vykonatelnym.

Podkodeny mdZe podat odpor len proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola Skoda priznana. Ak
posSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade $kody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obgianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym organom.



