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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkynou JUDr. Alzbetou Markovou v pravnej veci maloletého - E. C.,
nar. XX. XX. XXXX, bytom t. & Q. L. Z. - C. N., zastupeného Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Rimavska Sobota, dieta rodi€ov: matky - A. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom R., A. XX aotca - H. O.N. C,,
nar. XX. XX. XXXX, bytom R., A. XX, zastupeny opatrovni¢kou pre konanie - G. E., sudny tajomnicka
tunajSieho sudu, o navrhu matky na zruSenie ustavnej starostlivosti a zverenie maloletého do jej osobnej
starostlivosti takto

rozhodol:

Sud navrh navrhovatelky na zrusenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym E. C., nar. XX. XX. XXXX
nariadenej rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 2P/90/2013 zo dna 07. 05. 2013, zamieta.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka - matka sa podanym navrhom domahala zru$enia Ustavnej starostlivosti nad svojim
maloletym synom a jeho zverenia do svojej osobnej starostlivosti z dévodu, Zze ma vytvorené vhodné
podmienky pre zabezpelovanie osobnej starostlivosti o maloletého.

Matka na pojednavani trvala na podanom navrhu v plnom rozsahu. Uviedla, Ze ma zdujem zabezpecovat
starostlivost’ o svojho maloletého syna tak ako to robila pred nariadenim ustavnej starostlivosti. Podotkla,
Ze syn jej velmi chyba a odlu¢enost’ znada velmi tazko. V su€asnej dobe zabezpedluje starostlivost o
svojho nesvojpravneho druha, ktory je otcom maloletého a je poberatelkou prispevku za opatrovanie v
sume 220 € mesaéne. Dalej vypovedala, Ze ma vedomost o tom, Ze malolety bol vzaty do vazby, vo
vykone vazby ho pravidelne navstevuje.

Kolizny opatrovnik Ziadal navrh matky zamietnut. Uviedol, Ze poznaju situéciu v rodine maloletého a
vykonavaju potrebné opatrenia, nakolko malolety sa opakovane dopusta trestnej ¢innosti. Malolety sa
pred rokom nevratil z viano&ného pobytu v rodine matky, bolo po fiom vyhlasené patranie. Po&as uteku sa
opakovane dopustal trestnej Cinnosti. V su€asnej dobe bol malolety odsudeny na nepodmienecény trest
odniatia slobody v trvani dvoch rokov rozsudkom Okresného sidu Rimavska Sobota sp. zn. 2T/92/2014.

Opatrovni¢ka otca maloletého s poukazanim na vykonané dokazovanie navrhla navrh matky zamietnut.

Podla §-u 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sid mdéze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodiCovskych prav alebo povinnosti.



Podla §-u 54 Zakona o rodine

1/ Nahradna osobna starostlivost alebo pestinska starostlivost ma prednost pred ustavnou
starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy skumat, & maloleté dieta
nemozno zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti.

2/ Sud mdze nariadit Ustavnu starostlivost len vtedy, ak vychova maloletého dietata je vazne ohrozena
alebo vazne naruSena a iné vychovné opatrenia neviedli k naprave alebo ak rodiia nemézu zabezpedit
osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych dévodov a maloleté dieta nemozno zverit
do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestinskej starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne
narusenie vychovy maloletého dietata sa nepovazuju nedostatocné bytové pomery alebo majetkové
pomery rodi¢ov maloletého dietata.

3/ Ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podla § 56, su rodi¢ia maloletého dietata nadalej
jeho zdkonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.

4/ Sud méze vynimoéne nariadit Ustavnu starostlivost’ aj vtedy, ak jej nariadeniu nepredchadzali
iné vychovné opatrenia. Vynimoénost pripadu a neucelnost’ iného vychovného opatrenia musi byt
preukazana.

5/ Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi presne oznacit zariadenie, do
ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavnej starostlivosti sud vzdy prihliadne
na zaujem maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého dietata k sirodencom a na ich
zachovanie.

6/ Z dolezitych dévodov médZe sud predizit Gstavnu starostlivost az o jeden rok po dosiahnuti plnoletosti.

Malolety pochadza z uplnej mnohodetnej dysfunkénej rodiny. Rodigia starostlivost o maloletého
zanedbavali, neboli pre dieta autoritou. Matka zanedbavala starostlivost o dieta, malolety bol
zaskolakom a z tohto dévodu bola matka odsudena za precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze na
trest povinnych prac vo vymere 150 hodin. Malolety sa v €ase ked bol v starostlivosti rodi€ov opakovane
dopustal trestnej Cinnosti, bol zaSkolakom a z tohto dévodu bol vyiaty z rodinného prostredia a bola nad
nim nariadena ustavna starostlivost. Malolety sa v roku 2013 nevratil z viano&ného pobytu v rodine do
ustavného zariadenia, bolo po fiom vyhlasené patranie. Po€as uteku sa malolety opakovane dopustal
nasilnych trestnych &inov za &o bol diia 24. 01. 2014 vzaty do vazby a bol umiestneny v Ustave na
vykon vazby Banské Bystrica. Dia 16. 10. 2014 bol malolety odsudeny na nepodmienecny trest odriatia
slobody v trvani dvoch rokov Okresnym sudom Rimavska Sobota sp. zn. 2T/92/2014. Rozsudok doposial
nie je pravoplatny, nakolko odsudeny zahlasil odvolanie priamo na pojednavani.

Sud mal preukazané, Ze zruSenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym E. nie je dévodné. Bolo
preukdzané, Ze matka nie je pre dieta dostato¢nou autoritou, nezvladla jeho vychovu a nie je predpoklad,
Ze v buducnosti starostlivost o maloletého zvladne. Malolety je problémové dieta, nereSpektuje autority
a jeho prevychovny proces nie je ukonceny. Nakoflko rodina neposkytuje zaruku zabezpecenia riadnej
starostlivosti o maloletého sud navrh matky na zrudenie ustavnej starostlivosti zamietol.

O trovach konania sud rozhodol podfla § 146 ods. 1 pism. a) Ob&ianskeho sudneho poriadku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia na podpisanom
sude ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, pri€om odvolanie musi obsahovat nalezitosti uvedené v §
205 a § 205a Obgianskeho sudneho poriadku.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozsudku smeruje, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu napada rozsudok, v ¢om je rozsudok alebo postup sudu nespravny,
¢oho sa odvolatel domaha / ako ma odvolaci sud rozhodnut/, uviest datum a podpis. Odvolanie treba
predlozit' v Styroch vyhotoveniach, inak sud vyhotovi képie na trovy odvolatela / § 205 ods. 1 O. s. p./.



