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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza vydava podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku

trestnyrozkaz.
rozhodol:

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona zrusSuje sa vyrok o vine, treste, nahrady Skody trestného
rozkazu Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/87/2014 z 19.6.2014, pravoplatny 22.7.2014, a

obvineny:
V. S. - nar. XX.X.XXXX v Bojniciach, okres Prievidza, bytom N. B. XX,

sa uznava za vinného, zZe:

1/ ako obchodny zastupca spolo¢nosti Provident Financial, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Mlynské Nivy
49, ICO: XXXXXXXX, dia 2.4.2013 v Nitrianskych Su&anoch &. XX, vyhotovil fiktivny navrh zmluvy
o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXX, na meno svojej susedy R. V., ktora o tom nemala ziadnu
vedomost, s pozadovanou vyskou uUveru 1.200,- eur, priom meno a priezvisko, adresu odpisal z
databazy spolo¢nosti, idajmi o zamestnani disponoval z ich osobnej znamosti, priCom ostatné udaje
v zmluve si vymyslel, takyto navrh zmluvy predlozil na schvalenie, priCom po schvaleni zmluvy na
nej sfalSoval podpis Udajnej ziadatelky, uver vo vySke 1.200,- eur si ponechal pre vlastna potrebu,
&im pos$kodenej spolognosti Provident Financial, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Mlynské Nivy 49, ICO:
35805731, spbsobil Skodu vo vyske 1.200,- eur,

2/ ako obchodny zastupca spolocnosti Provident Financial, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Mlynské
Nivy 49, ICO: 35805731, diia 8.4.2013 v Nitrianskych Suéanoch &. XX vyhotovil fiktivny navrh Zmluvy
o spotrebitelskom dvere €. XXXXXXXXX, na meno svojho znameho z obce - M. S., ktory o tom
nemal ziadnu vedomost, s pozadovanou vyskou uveru 680,- eur, pri€om meno a priezvisko, bydlisko a
zamestnanie poznal z osobnej znamosti, rodné Cislo a Cislo dokladu totoznosti vylakal od B. S., priCom
ostatné udaje v zmluve si vymyslel, takyto navrh zmluvy predlozil na schvalenie, pri€om po schvaleni
zmluvy na nej sfalSoval podpis udajného ziadatela, uver vo vyske 680,- eur si ponechal pre viastnu
potrebu, ¢im poSkodenej spolo€nosti Provident Financial, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Mlynské Nivy
49, ICO: 35805731, sposobil $kodu vo vyske 777,92 eur,



teda:
v bode 1/, 2/

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachal:
v bode 1/, 2/

pokracovaci prec€in podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 221 odsek 1 Trestného zakona, s pouzitim § 41 odsek 3 Trestného zakona, § 36 pismeno |)
Trestného zakona, § 38 odsek 3 Trestného zdkona, k spoloénému trestu odhatia slobody v trvani 17
(sedemnast) mesiacov, vykon ktorého sa mu podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a § 50
odsek 1 Trestného zakona podmienecne odklada na skudobnu dobu v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku je obvineny povinny nahravdit’ poskodenému - spoloénosti
Provident Financial, s.r.o., so sidlom Bratislava, Mlynské Nivy 49, ICO: 35805731, Skodu vo vySke
1.880,- eur.

Podla § 288vodsek 2 Trestného poriadku sud poskodeného - spolo¢nost Provident Financial, s.r.o.,
Bratislava, 1CO: 35805731, so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na obc&ianske sudne
konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozZno do 8 dni odo dia jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat na tunajSom sude odpor. PoSkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade skody,
ktorym bola priznana nahrada Skody. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku
o nahrade Skody a samosudca odkaZe uznesenim poSkodeného na konanie vo veciach obc&iansko-
pravnych. Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 odsek 1 Trestného poriadku, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektore;j
z 0s0b uvedenych v § 355 odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a
samosudca trestné stihanie zastavi. Ak sa v urenej lehote odpor nepodé alebo ak sa podany odpor
vezme spat, dovtedy, kym sud nezacne hlavné pojednavanie (vyvolanim veci), stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.



