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Uznesenie

Okresny std v Partizanskom v pravnej veci navrhovatela: Ing. Eduard Hagara - Hevital, ICO: 37507851 s
miestom podnikania Novaky, ul. Pribinova €. 135/26 proti odporcom 1/ V§eobecna zdravotna poistovna,
a.s., , Bratislava, ul. Mamateyova &. 17, 2/ Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou, pobocka
Trencin, Trencin, ul. Legionarska €. 17, 3/ Slovenska republika, v mene ktorej kona Ministerstvo
zdravotnictva Slovenskej republiky, Bratislava ul. Limbova €. 2, P. O. BOX 52, 4/ U.. U. X., X. E. X. F,,
X/ U.. G. W., sudnemu exekutorovi so sidlom F., J.. S. C.. XX, X/ Socialna poistoviia, Bratislava, ul.
29. augusta €. 8, Slovenska republika, v mene ktorej kona Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky, ul. Spitalska, Bratislava, 7/ General Factoring, a.s., ICO: 35838825, Bratislava, ul.
KoSicka €. 56 o dlhodobé porusSovanie zékladnych fudskych prav, ur€enie, Ze rozhodnutia nenadobudli
pravoplatnost, takto

rozhodol:

Sud odmieta pisomné podanie navrhovatela zo dna 23.07.2013, doru¢ené Okresnému sudu
Prievidza dna 26.07.2013, postupené tunajSiemu sudu dria 08.09.2014 a doplnené dna 12.08.2013, diia
21.08.2013, dfia 30.09.2013, dita 17.10.2013, diia 21.10.2013, a oznadené ako "Zaloba za dlhodobé
poru$ovanie ludskych prav Listiny zakladnych prav a slobod - Ustavny zakon &. 23/1991".

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dna 26.07.2013 dorucil navrhovatel Okresnému sudu Prievidza pisomné podanie zo dna 23.07.2013
oznadené ako "Zaloba za dlhodobé poruSovanie ludskych prav Listiny zakladnych prav a slobéd -
Ustavny zakon &. 23/1991". Svoj navrh odévodnil tym, Ze predmetom konania je porugenie jeho prava o
z&kaze nutenej prace a sluzby, zakotveného v Listine zakladnych prav a slobdd v ¢lanku 9, 26, 11 ods.
5,31,11ods.1a5a7ods. 2.

Navrhovatel okrem iného rozsiril podanie o dalSich u¢astnikov do konania na strane odporcov.

Vzhladom na to, Ze uvedené pisomné podanie bolo nezrozumitelné a nemalo v3etky nalezitosti navrhu
na zaCatie konania, uznesenim ¢.k. 5C/191/2014-181 zo dna 10.11.2014 vyzval sud navrhovatela, aby
svoje podanie do 10 dni od dorugenia tohto uznesenia pisomne v 8 vyhotoveniach doplnil o uvedenie
doévodov podania Zaloby voci kazdému z odporcov, presne Specifikuje petit Zalobného navrhu, doplni
dovody podania navrhu tak, Zze uvedie, ktory z odporcov ktory &lanok Listiny zakladnych prav a slobdd
porusil a akym konanim odporcov boli jednotlivé Elanky Listiny zakladnych prav a slobéd porusené v
pricinnej suvislosti s jeho konanim.

Uznesenie ¢.k. 5C/191/2014-181 zo dnia 10.11.2014 dorucil sud navrhovatelovi dia 28.11.2014.

Navrhovatel dorucil sudu dna 09.12.2014 pisomné podanie zo drfia 05.12.2014, ktoré okrem iného
odbvodnil tym, Ze spresnenie jeho dévodov a jednotlivych Zalovanych uz bolo vykonané pri osobnom



vysluchu na OS Prievidza dfia 11.04.2014 o 11. hod, jeho prepis neobdfzal. Dévody Zaloby su zaloZzené
na jeho prave, zdkladnom fudskom prave fyzickej osoby, zakotvené v Ustavnom zékone €. 23/1991 Zb.
- Listina zakladnych prav a slobdd, ¢l. 36 ods. 2. Dédvodom jeho Zaloby je poruSovanie jeho ludskych
prav rozhodnutiami organom verejnej spravy. Dovod voci Zalovanému €. 2 je v poruSovani jeho prava
Listiny €l. 9 ods. 1, pretoZe je nuteny platit bez ohladu na v8etko, len z toho dévodu, Ze Zije. D6vodom
Zaloby vodi Zalovanému €. 2 je ¢l. 9 Listiny, &l. 26 ods. 3, €l. 15 ods. 1, €l. 2 ods. 1, &l. 31, €l. 11 ods. 5, ¢l
7 ods. 1, €l. 11, &l. 12, €l. 32. Konanie Zalovaného ¢&. 2 poruSuje uvedené LP tym, Ze odsuhlasuje naroky
platieb VSZP vogi nemu spésobom, ktorym sa L'P ponizuju pod urover narokov obchodnej spolognosti.
D6vody Zaloby vogi Zalovanému &. 1 - VSZP, ktory od neho vyméaha nedoplatky na zdravotnom poisteni,
aby dodrziaval jeho fudské prava Listiny &l. 9 ods. 1 a nepodriadoval ho nitenej sluzbe. Zalobu voéi &. 3
- Slovenska republika stahuje, lebo nema priamu komunikaciu s Ministerstvom zdravotnictva, a teda ani
priame dékazy. Dévody pre Zalovaného &. 4 - U.. U. X., sudkyna E.E. X. F., sa dopustila poru$ovania jeho
LP tym, Ze v konani o jeho namietkach voéi exekucii podanej opravnenym - VSZP ignorovala, vébec
nebrala do uvahy dovolavanie sa presne definovaného poruenia jeho LP. Porusila pravo Listiny €. 36
ods. 2. Dvodom podania Zaloby pre Zalovaného €. 5 - U.. G. W., sudny exekutor, je Ze vedie vo€i nemu
exekucie, zablokovala mu ucet, priCom sa dopustila pokusu o vrazdu, pretoze nevie prezit bez moznosti
kupit’ si jedlo. O jeho namietkach nebolo dodnes rozhodnuté. Porusila zakladné LP ¢&l. 6 ods. 1, €&l. 9, ¢&l.
26 ods. 3 a ¢&l. 8. Dovodom podania Zaloby vodi Zalovanému &. 6 - Socialna poistoviia su sumarne ako
voéi zalovanému &. 2, zdkonom je nespravne stanovena hranica povinnosti socialnych odvodov. Trva
na tom, Ze Socialna poistoviia ma pravo zavazovat' povinnostou platit odvody az vtedy, ked budu jeho
realne prijmy vy$Sie ako porovnavacia hranica viazana na mzdu zamestnanca, aktualne 50% priemerne
mzdy. Dévodom podania Zaloby na Zalovaného €. 7 - General Factoring, a.s. je verejné vyhraZanie sa
a natlak a spdsob, akym nedoplatky vymaha. Porusuje ¢&l. 13, 32 ods. 1 a &l. 10 Listiny. Ziada, aby mu
Zalovany nahradil ujmu (majetkovu a nemajetkovu) v sume 7.000,- €.

Podla § 43 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len "O.s.p."), sudca alebo povereny
zamestnanec sudu uznesenim vyzve U€astnika, aby nespravne, nelplné alebo nezrozumitelné podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktoru uréi, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie
ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide o podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu
navrhom na zacatie konania, odosle sud uznesenie do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Podla § 43 ods. 2 prva veta O.s.p., ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

KedZe v prejednavanej veci navrhovatel svoje pisomné podanie zo dha 23.07.2013, dorucené
Okresnému sudu Prievidza dia 26.07.2013, postupené tunajSiemu sudu dha 08.09.2014 a doplnené
dna 12.08.2013, dna 21.08.2013, dna 30.09.2013, dia 17.10.2013, dria 21.10.2013, a oznacené ako
"Zaloba za dlhodobé poru$ovanie fudskych prav Listiny zakladnych prav a slobdd - Ustavny zakon &.
23/1991" v sudom urcenej lehote nedoplnil tak, ako to sud uviedol v uzneseni &.k. 5C/191/2014-181
zo dna 10.11.2014, pretoze v doplneni Zalobného petitu absentuje presné oznacenie Zalovanych,
presné a jasné vymedzenie Zalobného petitu voCi kazdému zo Zalovanych tak, aby bolo jasné, oho sa
navrhovatel voci jednotlivym Zalovanym domaha, petit navrhu je nejasny a nezrozumitelny, pokial ide
o formulaciu Zalobného petitu voc&i Zalovanym. Petit musi byt formulovany jasne, urCite a zrozumitefne,
pretoZe nim je dany predmet konania. Pre uvedeny nedostatok nemozno podfa nazoru sudu v konani
pokracCovat.

O trovach konania rozhodol sud analogicky podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podfa ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.



