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Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie rozhodol dna 14.01.2015 v KosSiciach

rozhodol:

Podla § 241 ods.1 pism.c/ Trestného poriadku z dévodu uvedeného v § 215 ods. 1 pism.h/ Trestného
poriadku trestné stihanie proti obvinenému M. W., nar. XX XX XXXX S. G., bytom W. XXX, okres
Kosice- okolie, prechodne bytom Z. X, N., pre skutok, ktory mal spachat tak, ze

v obci W., okres KoSice- okolie od 01.06.2014 do 04.11.2014 ako otec P. W., nar. XX.XX.XXXX
neprispieval na vyZivu v celom rozsahu , hoci mu tato povinnost vyplyva zo zakona o rodine , pritom syn
bol zvereny do starostlivosti matke R. W. a to rozsudkom Okresného sudu KoSice- okolie sp.zn. 16C
21/2011 2 15.07.2011 a on bol zaviazany platit vyzivné vo vyske 100 Eur mesacne a tak mu vznikol dih na
beZnom vyzivnom vo vy8ke 400 Eur a uvedeného skutku sa dopustil napriek tomu, Ze bol pravoplatnym
trestnym rozkazom Okresného sudu KosSice- okolie sp.zn. 3T 162/2013 z 20.11.2013 odsudeny pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona ,

pravne kvalifikovaného ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.c/
Trestného zdkona zastavuje, lebo trestnost €inu zanikla.

odovodnenie:

Okresny prokurator pre Kosice - okolie podal na tunajSom sude obzalobu na M. W. pre vySSie uvedeny
skutok, ktory pravne kvalifikoval ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism.c/ Tresného zakona.

Podla § 241 ods. 1 pism.c/ Trestného poriadku sudca obzalobu podanu na sude preskumal a dospel
k zaveru , Ze tresthom zazZalovaného precinu zanikla.

¢.k.4T/57/2014-48-

Pri preskiumani obzaloby sud vyhodnotil vysledky pripravného konania a dospel k zaveru, Ze tieto
dostatocne oddvodriovali postavenie obvineného pred sud, t.j. Ze bol dovodne podozrivy zo spachania
skutku uvedeného v obZalobnom navrhu. Pre tento zaver nasvedCovali vypovede obvineného,
poskodenej, listinné dékazy , ktorymi boli rozsudok Okresného sudu Kosice- okolie sp.zn. 16C 21/2011,
vypis zo zivnostenského registra, vypis z osobného u¢tu matky maloletého , spravy Socialnej poistovne .



Podla § 241 ods. 1 pism.c/ Trestného poriadku obZalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s hornou
hranicou trestnej sadzby nepresahujicej osem rokov preskimava samosudca a podla jej obsahu a
obsahu spisu trestné stihanie zastavi, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 1 Trestného poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism.h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie ak zanikla trestnost
¢inu.

Podla § 86 ods. 1 pism.a/ Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika aj vtedy , ak ide o trestny
¢in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 , ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatocne splnil skdr , nez sa sud odobral na zavereénu poradu.

Obvinenému sa kladlo za vinu neplatenie vyZivného za obdobie mesiacov jun az oktdéber roku 2014
s vynimkou mesiaca august 2014 , kedy zaplatil vyZivné vo vysSke 100 Eur. Za stihané obdobie t.j. od
01.06.2014 do 04.11.2014 bol v zmysle rozhodnutia Okresného sudu KoSice- okolie sp.zn. 16C 21/2011
zo dia 15.07.2011 platit vyzivné mesiac vopred vzdy ku 15-temu dfiu v mesiaci. Je teda zrejmé, Ze
obvineny dlhoval na beZznom vyZivhom sumu 400 Eur.

Dfia 14.01.2015 obvineny zaslal sidu doklad o Ghrade dizného vyzivného, ktory je predmetom obZaloby
a taktiez aj doklad o uhrade vyzivného za mesiac december roku 2014. Z predlozenych fotokdpii
hotovostnych vkladov v Z. Z. V..Z..N. v prospech maloletého dietata vyplyva, ze dfia 11.12.2014 a dna
29.12.2014 v suhrne obvineny zaplatil sumu 600 Eur s poznamkou, Ze ide o vyzivné pre P..

S poukazom na vySku zaplatenej sumy vyzivného mozno konstatovat', Ze tato postaCovala aj na Uhradu
vyzivného za mesiac december roku 2014 , ¢o bolo potrebné vziat v ivahu s poukazom na ust.§ 122
ods.13 Trestného zakona , kedZe zaZalovany trestny &in ma znaky pokraCovacieho trestného ¢inu .

¢.k.4T/57/2014- 49-

S poukazom na takto zisteny skutkovy stav a skutonost, ze neplatenie vyzivného nemalo nepriaznivé
nasledky sud rozhodol tak, ako to uviedol vo vyroku uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze prokurator a obvineny podat staznost

do 3 dni odo dfia jeho oznamenia. Staznost ma odkladny ucinok.



