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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v pravnej veci navrhovatela: Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154
so sidlom KaradZitova 8, 821 08 Bratislava, zast. JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Karadzi¢ova 8,
P. O. BOX 205, 810 00 Bratislava, proti odporcovi: Y. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX M. XXX, t.
€. bytom F. XXX, v konani o zaplatenie 544,41 eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov ne ma pravo na nahradu trov konania.

Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok vo vyske 25,80 eur a upravuje sa Darovy urad
Bratislava, aby uvedent sumu poukazal na €. U.: L XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: XXXXXXX.

odovodnenie:

Navrhom podanym na Okresnom sude Liptovsky Mikulad dha 16.04.2014 a z dévodu miestnej
prisludnosti postupenym tunajSiemu sudu dria 03.11.2014 si pévodne oznaeny navrhovatel Consumer
Finance Holding, a.s. uplatnil vo&i odporcovi pravo na zaplatenie sumy 544,41 eur s prisluSenstvom

titulom nevratenej pdzicky poskytnutej na zaklade Zmluvy o pdzZicke €. XXXXXXX zo diia XX XX.XXXX.

V priebehu konania na zéklade procesného navrhu navrhovatefa Okresny sud RuZzomberok v zmysle
§ 92 ods. 2 OSP uznesenim &. k. 5C/152/2014 - 42 zo diia 25.11.2014 pripustil, aby z konania vystupil
navrhovatel - Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, KeZmarok a na jeho miesto vstupil
Intrum Justitia Slovakia, s.r.o. so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava, ked Zmluvou o postupeni
pohladavok zo dria 10.06.2014 pévodne oznaceny navrhovatel postupil pohfadavku, ktora je predmetom
konania spolu s prisluSenstvom na postupnika - spolo€nost’ Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., ktora vyslovila
suhlas so zmenou u&astnika na strane navrhovatefla.

Pred otvorenim prvého pojednavania vo veci samej navrhovatel podanim doruéenym tunajSiemu sudu
dria 12.01.2015 zobral svoj navrh v celom rozsahu spat a Ziadal konanie zastavit'.

Podla § 96 ods. 1 OSP, navrhovatel mbzZe vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 OSP, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbéjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.



Vzhladom na dispoziény ukon navrhovatela, ktory zobral navrh vo&i odporcovi v celom rozsahu spat,
sud s poukazom na vyS$Sie citované zakonné ustanovenie konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 146 ods. 1 pism. c) OSP.

Zaroven sud s poukazom na ustanovenie § 11 ods. 3, 4 a 6 zadkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov v plathom zneni rozhodol o vrateni zaplateného sudneho poplatku
navrhovatefovi, po jeho krateni o sumu 6,70 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



