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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Heleny GajdoSovej a prisediacich
Vilmy Kralovej a Marty Kozacikovej, na hlavhom pojednavani konanom po povoleni obnovy konania
dna 13.01.2015 takto

rozhodol:

Podla § 166 Trestného poriadku obzalovany O. B., nar. XX.XX.XXXX v X. nad P., L. republika, trvale
bytom K. 5, t.€. vo vykone vazby v V. Leopoldov,

ktory bol rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 6T/172/2006 zo dha 11.12.2007 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/4/2008 zo dia 12.2.2008 uznany vinnym zo spachania
zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. d) Trestného
zakona uc¢inného od 01.01.2006, ako aj s poukazom na pravoplatne ustalenu vinu ohladom bodu
4) rozsudku Okresného sudu Trnava sp. zn. 6T/172/2006 zo diia 10.7.2007 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/72/2007 zo dna 25.9.2007, v ktorom zostava vyrok o vine
nedotknuty,

sa odsudzuje

Podla § 208 ods. 2 Tr. zakona ucinného od 01.01.2006 s pouzitim § 41 ods. 2 Tr. zakona ucinného od
01.01.2006 na Uhrnny trest odrfiatia slobody v trvani 13 (trinast) rokov a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 4 Tr. zdkona ucinného od 01.01.2006 sud obzZalovaného na vykon trestu odnatia
slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

V ostatnych Castiach zostava pévodny rozsudok Okresného sudu Trnava sp. zn. 6T/172/2006 zo dia
11.12.2007 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/4/2008 zo dfia 12.2.2008
nezmeneny.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dfia 10.07.2007 a z 11.12.2007, sp. zn. XT/XXX/XXXX bol O. B.
uznany za vinného zo zlo&inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), ods. 2
pism. d) Tr. zak. a iné. S poukazom na pravoplatne ustalent vinu ochfadom bodu 4/ rozsudku Okresného
sudu Trnava, sp. zn. 6T/172/2006 zo dia 10.07.2007 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave,
sp. zn. 3To 72/2007 zo dha 25.09.2007 podfla § 208 ods. 2 Tr. zak., u€inného od 01.01.2006 s pouZzitim
§ 41 ods. 2 Tr. zak., u€inného od 01.01.2006 mu bol uloZzeny uhrnny trest odiatia slobody v trvani 13
(trinast) rokov a 6 (Sest) mesiacov. Na vykon trestu odiatia slobody bol zaradeny do ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom straZenia. Zaroven mu podfa § 73 ods. 2 pism. c) Tr. zak. bolo uloZzené
ochranné ambulantné protialkoholické liecenie.



Krajsky sud v Trnave dria 12.02.2008 uznesenim sp. zn. 3To/4/2008 podla § 319 Tr. por. odvolanie O.
B. zamietol.

Odsudeny O. B. diia 20.01.2014 podal navrh na povolenie obnovy konania v trestnej veci Okresného
sudu Trnava, sp. zn. 6T/172/2006, ked poukazal na to, Ze podfa § 41b ods. 1 Zakona €. 38/1993 Z.z. sud
vydal v trestnom konani na z&klade pravneho predpisu, ktory neskér stratil u¢innost v zmysle ¢lanku 12
Ustavy, rozsudok ktory nadobudol pravoplatnost ale nebol vykonany, strata G&innosti takéhoto pravneho
predpisu, jeho Casti, alebo niektorého ustanovenia je dovodom obnovy konania podfa ustanoveni
Trestného poriadku. Aplikovanim asperac¢nej zasady mu bol uloZeny neprimerane prisny trest.

Okresny sud Trnava na verejnom zasadnuti dria 08.04.2014 podla § 402 ods. 2 Tr. por. navrh
odsudeného O. B. o povolenie obnovy konania, v trestnej veci Okresného sudu Trnava, sp. zn.
6T/172/2006 odmietol.

Na z&klade podanej staznosti Krajsky sud v Trnave uznesenim zo dia 19.06.2014, sp. zn. 6Tos/94/2014
podla § 194 ods. 1 pism. b) Tr. por. napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil sadu |. stupfa, aby o nej
znovu konal a rozhodol, pri¢om poukazal na stanovisko pléna Ustavného stdu SR zo dfia 07.05.2014,
ktoré zjednocuje rozhodovaciu prax tak véeobecnych sudov, ako aj senatov Ustavného stidu SR v otazke
povolovania obnovy konania v suvislosti s asperanou zasadou.

Okresny sud Trnava v konani vedenom pod sp. zn. 2Nt 15/2014, po opatovnom preskimani podaného
navrhu s poukazom na pravny nazor Krajského sudu v Trnave dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky
pre obnovu konania a Ziadosti odsudeného vyhovel. Na verejnom zasadnuti dria 18.11.2014 rozhodol,
Ze sa podla § 41b ods. 1 Zakona &. 38/1993 Z.z. o organizacii Ustavného sidu SR O. B. povoluje obnova
konania, ktoré bolo vedené pod sp. zn. 6T/172/2006 a zruSuje sa uvedeny vyrok o treste. Zaroven
sud zrusil vSetky dal8ie rozhodnutia obsahovo nadvazujuce na zrudeny vyrok o treste, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej zruSenim do$lo stratili podklad.

Podla § 403 Tr. por. bol O. B. z dévodu podla § 71 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. vzaty do vazby. Rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost 22.11.2014.

Okresny sud Trnava podfa § 404 ods. 2 Tr. por. pokragoval v konani po pravoplatnom povoleni obnovy
konania a na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste a to oboznamenim
sa s rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 6T/172/2006 zo dria 11.12.2007 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 3To/4/2008 zo dria 12.02.2008, rozsudkom Okresného sudu Trnava,
sp. zn. 6T/172/2006 zo dna 10.07.2007, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn.
3To/72/2007 zo dfia 25.09.2007, podstatnym obsahom spisového materialu spisu 6T/172/2006, odpisom
registra trestov, skratenym vypisom klienta, vysluchom obZalovaného O. B., ktory uviedol, Ze z pévodne
uloZeného trestu odiatia slobody v trvani 13 a pol roka vykonal osem rokov a necelych desat mesiacov,
vykon trestu si v su€asnej dobe vykonava v I. NVS, ochranné lieCenie doposial nenastupil. Vyjadril sa, Ze
lutuje to, o spravil. Ma za to, Ze po povoleni obnovy konania treba uloZit' trest v rozpati sedem rokov az
patnast rokov podla § 208 ods. 2 Tr. zak., lebo pévodne uloZeny trest je nezakonny a neprimerane prisny.

Obzalovany O. B. v odpise registra trestov ma devat zaznamov, prevazne pre majetkovu trestna &innost,
posledny zaznam je Okresnym sudom Trnava, rozsudok zo dfia 11.12.2007, sp. zn. 6T/172/2006, v
spojeni s uznesenim Krajského sudu Trnava zo dfia 12.02.2008, sp. zn. 3To/4/2008, pravoplatného dna
12.02.2008 pre § 208 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. d) Tr. zak. pre trest odfiatia slobody v trvani 13
(trinast’ ) rokov a 6 (3est) mesiacoy, v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, priCom
dria 07.11.2012 bo preradeny z vykonu trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom straZenia do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Teda posledné odsudenie, pre ktoré bola povolena
obnova konania je za viacnasobnu trestnu €innost prevazne nasilného charakteru (trestny ¢in ubliZzenia
na zdravi s nasledkom smrti, trestny €in vytrznictva a pokra€ovaci zlo€in tyrania blizkej osoby a zverene;j
osoby, pachany po dlhsi ¢as).

Najprisnejsie trestnym je trestny Cin tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208 ods. 1 pism.
a), ods. 2 pism. d) Tr. zak., kde zakladna trestna sadzba trestu odnatia slobody podla § 208 ods. 2 Tr.
zak. je sedem rokov az patnast rokov.



Podla ustanovenia § 41 ods. 2 Tr. zak. ak sud uklada uhrnny trest odnatia slobody za dva, alebo viac
umyselnych trestnych &inov, z ktorych aspon jeden je zlo€inom, spachanych dvoma, alebo viacerymi
skutkami, zvySuje sa horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody, trestného &inu z nich najprisnejsie
trestného o jednu tretinu.

Vykonanym dokazovanim na hlavnom pojednavani sud dospel k zaveru, Ze uhrnny trest odfatia slobody
v trvani 13 (trinast) rokov a 6 (3est) mesiacov s poukazom na osobu obZalovaného, ktory aj napriek
tomu, Ze bol viac krat trestany a uloZzené tresty sa minuli prevychovnému uc&inku, neodradili ho od
pachania dalSej trestnej €innosti, naopak dopustil sa viacerych zavaznych kriminalnych deliktov, je
trestom zédkonnym a primeranym, nie je neprimerany k samotnej zavaznosti ¢inov nim spachanych.
Podla nazoru sudu takto uloZeny trest spifia zasady generalnej, ako i $peciélnej prevencie. Obzalovany
O. B. bol na vykon trestu odniatia slobody podla § 48 ods. 4 Tr. zak. zaradeny do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia, s poukazom na tu skuto¢nost, Zze uz dra 07.11.2012 boli spinené
podmienky pre zmenu spdsobu vykonu trestu a v si€asnej dobe bol sud toho nazoru, Ze tento ustav
bude pre jeho napravu postacujuci.

Podla § 166 Tr. por. sud, ktory rozhoduje znovu vo veci, v ktorej skorsi rozsudok bol na zaklade
odvolania, dovolania, alebo navrhu na obnovu zrudeny len &iasto&ne, uvedie v novom rozsudku iba tie
vyroky, pre ktoré o veci znovu rozhoduje. Na suvislost tychto vyrokov s vyrokmi, v ktorych zostal skorsi
rozsudok nedotknuty pri tom poukaze.

V ostatnych Castiach zostava pdvodny rozsudok Okresného sudu Trnava, sp. zn. 6T/172/2006, zo dfia
11.12.2007 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 3To/4/2008, zo diia 12.02.2008
nezmeneny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie, a to do 15 dni od jeho ozna-
menia. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu tre-
ba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

Odvolanie sa podava na sude, proti ktorému rozsudku smeruje.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



