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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. lvana Simeka a prisediacich U.. T. Y.
a C.. E. D. v trestnej veci obzalovaného C.. U. R. pre zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods.
3 pism. c¢) Tr. zakona, na hlavhom pojednavani konanom na Okresnom sude Skalica dfia 12. januara
2015, takto

rozhodol:

Obzalovany C.. U. R., nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom V. bez

bliz8ieho ur&enia, adresa na doru¢ovanie pisomnosti  Obec - Obecny urad V.

sa uUznava za vinného, zZe

ako finanény poradca pre spol. D. R. F., R..F.., V., v F. v kancelarii na ul. P. . XX:

- dna 26. 01. 2011 spisal a podpisal bez vedomia a suhlasu poistenca U. M., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom F., F. C.. XXXX/XX, ,Navrh na uzavretie poistnej zmluvy &. XXXXXXX*, na zaklade ktorého bola
spracovana a schvalena poistna zmluva €. XXXXXXX medzi spolo¢nostou Y. E., G. - R. so sidlom V.,
H.. F. XX, ICO: XXXXXXXX a poistencom U. M., takto konal za G&elom ziskania provizie z uvedenej
poistnej zmluvy, ktoré bola vyplatena dria 19. 04. 2012 v sume 379,08 €, pricom na zabezpecenie platby
poistného bez pritomnosti, vedomia a sthlasu klienta W. M., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom F., F. C..
XXXX/XX, dopisal neopravnenu operaciu do Ziadosti o pravidelny spatny odkup podielovych listov W.
N. D..P.I.. R. . N. W. FX.. F.., R..F.. &islo . XXXXXXX, na zaklade ktorej bolo vykonanych 22 splatok
poistného po 100,- €, im takto neopravnene previedol W. M. celkovu sumu 2.200,- € a spbsobil $kodu
1.525,72 € po odratani odkupnej hodnoty z poistnej zmluvy,

- dna 24. 06. 2011 spisal a podpisal bez vedomia a suhlasu poistenca T. L., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom U., X. C.. XXXX/XX, ,Navrh na uzavretie poistnej zmluvy - Investiéné Zivotné poistenie pre zdravie
a ddchodok €. XXXXXXXXXX", na zaklade ktorého bola spracovana a schvalena poistna zmluva €. XXX/
XXXXXX medzi spolo¢nostou S. P., R..F.. so sidlom V., H.. M. XX, ICO: XXXXXXXX a poistencom T.
L., takto konal za u€elom ziskania provizie z uvedenej poistnej zmluvy, ktora bola vyplatena dia 20. 07.
2011 v sume 364,50 € a dna 18. 08. 2011 v sume 60,75 €, nasledne dfia 19. 09. 2012 bola stornovana v
sume 248,06 €, teda bola poskytnuta provizia v uhrne v sume 177,19 €, priom na zabezpecenie platby
poistného bez pritomnosti, vedomia a suhlasu klienta T. L., dopisal neopravnenu operéaciu do Ziadosti o
pravidelny spatny odkup podielovych listov W. N. D..P..I.. R. I. N. W. F.. F.., R..F.. €. |., na zaklade ktore;j
bolo vykonanych 10 splatok poistného po 45,- €, im takto neopravnene previedol T. L. celkovd sumu
450,-€ a spbsobil Skodu T. L. spolu so zmluvnou pokutou v celkovej sume 615,-€,



- dina 23. 10. 2011 spisal a podpisal bez vedomia a suhlasu poistenca W. M., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom F., F. C.. XXXX/XX, Navrh na uzavretie poistnej zmluvy &. XXXXXXX, na zaklade ktorého
bola spracovana a schvalena poistna zmluva €. XXXXXXX medzi spolo¢nostou Y. E., G. - R. F. F. V,,
H.. F. XX, ICO: XXXXXXXX a poistencom W. M., takto konal za u&elom ziskania provizie z uvedenej
poistnej zmluvy, ktora bola vyplatena dria 19. 01. 2012 vo vySke 364,50 €, pricom na zabezpecenie platby
poistného bez pritomnosti, vedomia a sthlasu klienta W. M., dopisal neopravnenu operéaciu do Ziadosti
o pravidelny spatny odkup podielovych listov W. N. D..P..[.. R. I. N. W. F.. F.., R..F.. & F XXXXXXX, na
zaklade ktorej bolo vykonanych 20 splatok poistného po 50,-€, &im takto neopravnene previedol W. M.
celkovi sumu 1.000,-€ a spdsobil Skodu 1.000,-€,

- dna 22. 02. 2012 spisal a podpisal bez vedomia a suhlasu poistenca X. Y., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom M., M. C.. XXX, Navrh na uzavretie poistnej zmluvy - Investiéné Zivotné poistenie pre zdravie a
dochodok €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorého bola spracovana a schvalena poistna zmluva &. XXX/
XXXXXX medzi spolo¢nostou S. P., R..F.. so sidlom V., H.. M. XX, ICO: XXXXXXXX a poistencom X.
Y., takto konal za u€elom ziskania provizie z uvedenej poistnej zmluvy, ktora bola vyplatena drna 18.
05. 2012 vo vyske 1.036,80 €, pricom na zabezpecenie platby poistného bez pritomnosti, vedomia a
suhlasu klienta X. Y., dopisal neopravnenut operéaciu do Ziadosti o pravidelny spatny odkup podielovych
listov W.N. D..P..I.. R. I. N. W. F.. F.., R..F.. &. I. XXXXXXX, na zaklade ktorej bolo vykonanych 6 splatok
poistného po 120,- €, &im takto neopravnene previedol X. Y. celkovu sumu 720,- €, ktora bola X. Y. po
zruseni poistnej zmluvy S.F. P,, R..F.. vratena,

teda

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spbsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu a spachal ¢in zavaznejSim spbésobom konania - po dlh§i ¢as podla § 138 pism.
b) Tr. zakona

¢im spachal

zlo€in podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. ¢) Tr. zakona.

Zato sa

odsudzuje

podla § 44 Tr. zdkona sud u p U § t a od uloZenia suhrnného trestu nakolko poklada trest odratia
slobody v trvani 3 (tri) roky s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu na skidobnu dobu v trvani 4 (Styri)
roky s uloZzenym proba&nym dohladom nad jeho spravanim v skiSobnej dobe, ktory bol obzalovanému
uloZeny skorsim rozsudkom OS Skalica &.k. 4T/73/2013-379 zo dfia 8.1.2014, pravoplatny 8.1.2014 za
dostato€ny na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sa poskodeni: U. M., nar. X.X.XXXX, bytom F., F. XXXX/XX, W. M.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom F., F. XXXX/XX, T. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom U., X. XXXX/XX odkazuju s
narokom na nahradu Skody na obgianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator a obZalovany
sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat odvolanie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku ( § 309
ods. 1 Tr. por.).

Prokurator a obzalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku, jeho oddévodneni a pouceni o opravnom
prostriedku vzdali prava podat odvolanie.



