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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyriou JUDr. Alzbetou Markovou v pravnej veci maloletych deti: F. T.,
nar. XX. XX. XXXX, E. T., nar. XX. XX. XXXX, bytom t. &. E. E. X., zastupenych Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Rimavskéa Sobota, deti rodi¢ov: matky - S. N.A., nar. XX. XX. XXXX, bytom t. &. I. T., I. X
a otca - T.I. T., nar. XX. XX. XXXX, bytom I. T., K.. T. XX/XX, o navrhu matky na zverenie maloletych
deti do jej osobnej starostlivosti a ur€enie vyzivného, za Uc€asti pestinky - S.. N. R., nar. XX. XX. XXXX,
bytom X. R., N. XX, takto

rozhodol:
Sud navrh matky na zverenie maloletych deti F. T. a E. T. do jej osobnej starostlivosti zamieta.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatelka - matka sa podanym navrhom domahala zverenia maloletych deti do svojej osobne;j
starostlivosti.

Matka sa na pojednavanie nedostavila, doru€enie predvolania ma vykazané, svoju neucast vopred
neospravedinila, preto sud postupoval podla § 101 ods. 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

Pestinka maloletych deti sa na pojednavanie nedostavila, doru€enie predvolania ma vykazané, svoju
neucast vopred ospravedinila, preto sud postupoval podla § 101 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc&astnikov konania, oboznamenim sa s obsahom spisu
2P/12/2014 a zistil nasledovny skutkovy stav:

Kolizny opatrovnik vo svojej vypovedi Ziadal navrh matky zamietnut. Uviedol, Ze matka v su€asnosti
nema vytvorené vhodné podmienky pre zabezpe€ovanie osobnej starostlivosti o maloleté deti. Matka v
suc€asnosti pracuje v zahranici, kde pracuje v trojtyZdriovych turnusoch, naviac nema vytvorené stabilné
podmienky na byvanie, nakolko v sii¢asnej dobe byva s rodinou v prenajatom dvojizbovom byte. Dale;
uviedol, Ze matka pri pohovore uviedla, Ze ma zaujem na zabezpec€ovani osobnej starostlivosti o svoje
deti, av8ak pracovné zaradenie ako aj bytové podmienky jej to neumozZriuju. Matka uviedla, Ze deti
nemaju dobry vztah s jej starSou dcérou a maloleta F. odmieta s Aou udrZiavat kontakt akoukolvek
formou. Maloleté deti sa nachadzaju v E. E. X., kde boli umiestnené na zaklade predbezného opatrenia
Okresného sudu Zvolen. Matka sa s detmi nekontaktuje Ziadnym spésobom, s detmi sa stretla po¢as
viano¢nych sviatkov roku 2014, ked boli na prazdninach u otca. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze deti su



v pravidelnom kontakte s otcom u ktorého travia vikendy a prazdniny, aviak tento nedokaze trvale
zabezpeclovat osobnu starostlivost o deti, nakofko pracuje aj na no¢né zmeny.

Otec maloletych deti uviedol, ze s detmi udrziava pravidelny kontakt. Vzhladom k tomu, Ze v si¢asnej
dobe si nevie zabezpecit pracu v jednosmennej prevadzke nie je schopny zabezpecovat trvale osobnu
starostlivost’ o maloleté deti, naviac zatial nema vytvorené ani vhodné bytové podmienky, nakolko byva
v prenajatom byte. Podla jeho vedomosti sa matka o deti nezaujima ziadnym spésobom.

Podla §-u 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sid mdéze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodiCovskych prav alebo povinnosti.

Podla §-u 47 ods. 1 pism. e/ nahradna osobna starostlivost zanika pravoplatnym rozhodnutim sudu o
zru$eni nahradnej osobnej starostlivosti.

Maloleté deti pochadzaju z disfunk&ného rodinného prostredia. Z dévodu zlyhania rodinného prostredia
boli maloleté deti zverené do pestinskej starostlivosti rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota
sp. zn. 7P/52/2011 zo dria 10. 05. 2011. Matka maloletych deti sa svojim podanim domahala zverenia
maloletych deti do svojej osobnej starostlivosti, nakolko podla jej nazoru doslo u nej k zmene pomerov
a je schopna zabezpecovat osobnu starostlivost o maloleté deti. Z dévodu, Ze pestunska starostlivost
zlyhala bolo rozhodnuté o odnati deti zo starostlivosti pestunky.

Sud vykonanym dokazovanim mal preukdzané, Ze na strane matky nie je skutoCny zaujem o
deti, nakolko o svoje deti neprejavuje zaujem Ziadnym spdsobom od ich umiestnenia v nahradnej
starostlivosti a ani v obdobi od podania navrhu. Zo spravy kolizneho opatrovnika sud zistil, ze matka
nema vytvorené vhodné podmienky pre zabezpe&ovanie osobnej starostlivosti o maloletych z dévodu,
Z2e dlhodobo pracuje v zahrani€i v trojtyZzdnovych turnusoch, nema zabezpelené stabilné bytové
podmienky, rodiny byva v podnajmoch, ktoré sa ¢asto menia, o svoje deti neprejavuje skutoény zaujem
a naviac maloleta F. odmieta byt s matkou. Naopak otec sa s detmi pravidelne kontaktuje jednak pocas
vikendov a Skolskych prazdnin, ale aj on sam uviedol, Ze napriek tejto skuto¢nost' v su€asnej dobe nie
je schopny zabezpec&ovat stabilni osobnu starostlivost o svoje deti z dévodu pracovného zaradenia a
tieZ aj nevhodnych bytovych pomerov.

Maloleté deti sa v su€asnosti nachadzaju na zaklade predbezného opatrenia sp. zn. 5P/539/2013, ktoré
nariadil Okresny sud Zvolen v starostlivosti E. E. 8. X.. Z dévodu, Ze ani jeden z rodiov nedokaze
zabezpedit starostlivost o deti podal na tunaji sud Urad prace, socialnych veci a rodiny Rimavska
Sobota navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti, kde predmetom konania bude aj zruSenie pestinskej
starostlivosti.

Sud na zaklade zistenych skuto€nosti navrh matky na zverenie maloletych deti do jej osobnej
starostlivosti zamietol ako neddévodny s poukazanim na vysledky vykonaného dokazovania.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) Obcianskeho sudneho poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na podpisanom
sude ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, pri€om odvolanie musi obsahovat nalezitosti uvedené v §
205 a § 205a Obcianskeho sudneho poriadku.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozsudku smeruje, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu napada rozsudok, v ¢om je rozsudok alebo postup sudu nespravny,
¢oho sa odvolatel doméaha / ako ma odvolaci sud rozhodnut/, uviest datum a podpis. Odvolanie treba
predlozit' v Styroch vyhotoveniach, inak sud vyhotovi képie na trovy odvolatela / § 205 ods. 1 O. s. p./.



