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Rozhodnutie

Okresny sud KoSice- okolie, samosudca JUDr. Peter Mén na hlavhom pojednavani konanom dna 12.
januara 2015 v KoSiciach takto

rozhodol:

obzalovany:
L. W. - Q.. XX XXXXX T. X., W. U. X., W. I.. C.XXX/XX, U.R. R.

sa podla § 285 pism.f/ Trestného poriadku s pouzitim § 86 pism.a/ Trestného zakonaoslobodz
uje spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury KoSice- okolie sp.zn. 1Pv 816/ 2013 zo dha
4.4.2014 pre skutok pravne kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit, na tom skutkovom zaklade, ze

v obci HraSovik , okres KoSice-okolie a inde od zaciatku novembra 2012 do mesiaca jul 2014 ako
otec S. W., Q.. XX.X.XXXX , Zijucej v obci Valaliky , okres KoSice-okolie , pravidelne neprispieval
na jej vyzivu, hoci mu tato povinnost' vyplyvala zo zakona o rodine , aj napriek tomu , Ze rozsudkom
Krajského sudu v KosSiciach, sp.zn. 7CoP/71/2013 zo dfia 30.7.2013 pravoplatnym 6.9.2013 mu bola
uréena vyzivovacia povinnost 5000 eur mesacne , pricom dfia 27.10.2014 a dna 28.10.2014 uhradil
vyzivhé sumou spolu 8400 eur

nakolko trestnost ¢inu zanikla.
odovodnenie:

Sud vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného L. W., vysluchom svedkyne W. U.C. ako aj
precitanim listinnych dékazov v spise a dospel k zaveru, ako je uvedeny vo vyrokovej €asti rozsudku.

Obzalovany L. W. na hlavhom pojednavani priznal, Ze vyzivné na dcéru S. W. neplatil. Sudom mu
bolo ur€ené vyzivné vo vySke 500 eur mesacCne , pricom na takéto vyzivné on prijem nema. Bol
zamestnancom spolo¢nosti Trinity Media s.r.o. od roku 2010, pri€om mzda vo vySke 1000 eur mesacne
mu vyplacana nebola , preto podal na zamestnavatela trestné oznamenie , priCom sa dozvedel , Ze
konatel firmy , ktord mu mzdu nevyplatila, zomrel. V roku 2013 podvodom priSiel o svoj majetok , a to
obchodné podiely v spolo€nostiach Sviss Privat invest s.r.o. a Emirates s.r.o. spolu vo vyske asi 320
000 eur, v ktorej veci podal trestné ozndmenie. Okrem dcéry S. ma eSte vyZivovaciu povinnost na syna
Y. W. ato 70 eur mesacne, ktoré pravidle plati, s ¢im mu pomaha otec. V mesiaci oktéber 2014 zaplatil
dcére S. navyzivnom sumu 8 400 eur. Taktiez podal na sud navrh na zniZenie vyZivného na dcéru S..
Nie je vedeny na urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie , finanéne mu pomahaju rodiia , zaraba
si brigadami.



Svedkyna S. W., dcéra obZalovaného, na hlavnom pojednavani uviedla, Ze obZalovaného nevidela od
roku 2011, poslednych 8-9 rokov od neho Ziadne dareky nedostala a od matky vie , Ze otec jej
vyzivné neplati od novembra 2012. Po doviSeni plnoletosti jej taktiez vyzivné neplati. Svedkyra

dalej uviedla, Ze v mesiaci jun 2014 ukoncila 8kolu a od mesiaca august 2014 je zamestnana. Nudzou
netrpela , pretoZe im finanéne pomahali rodiia matky. Tato svedkyna dnia 3.11.2014 sudu pisomne
oznamila , Ze v diioch 27.10.2014 a 28.10.2014 jej bolo obZalovanym uhradené vyZivné spolu v sume
8400 eur.

Z listinnych dbkazov obsiahnutych v spise , a to z rozsudku Okresného sudu KoSice -okolie sp.zn.
9P/342/2010 zo dfia 19.10.2012 vyplyva, Ze obZalovany bol zaviazany prispievat na vyZivu dcéry S. W.
sumu 330 eur mesaéne k rukam matky a sumou 170 eur mesacne prispievat’ na tvorbu Uspor dcéry
S.. Na z&klade odvolania obzalovaného Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom sp.zn. 7CoP/71/2013 ur¢il
vyzivné obzZalovanému na dcéru S. v sume 500 eur mesacne k rukam dcéry S. W..

Zo spisu Okresného sudu KoSice-okolie sp.zn. 16 C 111/2014 sud zistil, Ze obZalovany podal dna
18.3.2014 navrh na zniZenie vyzivného na dcéru S. W., ktory odévodnil tym, Ze nema pravidelny prijem,
jeho zamestnavatel mu mzdu nevyplaca a nema z €oho platit vyZivné vo vyske 500 eur mesaéne .

Z obsahu uvedeného spisu je zrejmé, Ze obzalovany previedol bezodplatne obchodny podiel spolo€nosti
DOPRASTAV Kosice s.r.o. dia 23.4.2012 na nového nadobudatela. Z prehlasenia nového konatela
spolognosti LUMONT s.r.o. so sidlom Haj XX je zrejmé, Ze obZalovany bol odvolany z funkcie konatela
bez naroku na vyplatenie odmeny. Zo spravy Dariového uradu KoSice je zrejmé, Ze spolognost
DOPRASTAV KoSice s.r.0. zaroky 2012 a 2013 nepodala darfiové priznanie k dani z prijmov pravnickych
osbb. Z uvedeného spisu tiez vyplyva, Ze obZalovany podal dfia 12.12.2013 na Okresnej prokurature
KoSice-okolie trestné oznamenie pre podozrenie zo spachania trestného &inu nevyplatenia mzdy a
odstupného podla § 196 Trestného zékona jeho zamestnavatelom TRINITY MEDIA s.r.o.

Podla spravy Socialnej poistovne a.s. je obZalovany v Socialnej poistovni vedeny ako zamestnanec
spolognosti TRINITY MEDIA s.r.o. Kosice, Cermelska 3 od 4.1.2010. Okresny urad Ko$ice-okolie ,
katastralny odbor ho neviduje ako vlastnika nehnutelnosti. Podla spravy Uradu prace, socialnych veci a
rodiny KoSice-okolie obZalovany nie je vedeny v evidencii uchadzadov o zamestnanie. V registri trestov
nema zaznam.

Po takto vykonanom dokazovani a vyhodnoteni dékazov tak jednotlivo ako aj v suhrne sud dospel k
zaveru, Ze obZalovany sa dopustil konania popisaného vo vyrokovej &asti rozsudku , ktoré malo pojmové
znaky precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods.1 Tr. zakona, a to ako po stranke objektivnej
tak po stranke subjektivne;j.

Z vykonaného dokazovania sud ustalil , Ze obzalovany vyZivné neplatil od mesiaca novembra 2012 a
vyzivovaciu povinnost’ si bol povinny plnit na dcéru S. W. do mesiaca jul 2014 , nakolko z jej vypovede
vyplyva, Ze v mesiaci jun 2014 ukoncila Studium a od dfia 1.8.2014 sa zamestnala, teda bola spdsobila
sa sama Zivit.

Z rozsudku Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 7CoP/71/2013 zo dria 30. jula 2013 vyplyva, Ze pri ureni
vysky vyZivovacej povinnosti sud vychadzal z fiktivneho mesacného prijmu obZalovaného rovnajuceho
sa 20- ndsobku sumy Zivotného minima , €o predstavovalo v rozhodnom obdobi mesaény prijem cca.
3890 eur, nakolko obZalovany ako osoba majuca prijem z inej ako zavislej €innosti si nesplnil ediénud
povinnost vyplyvajucu z ust.§ 63 ods.1 Tr. zakona a nepredloZil sudu podklady, z ktorych bolo mozné
zistit skuto€nosti  rozhodné pre ur€enie vysky vyZivovacej povinnosti.

Sud v zmysle § 7 ods. 1 Tr. poriadku preskumal ako predbeznu otdzku moznost obZalovaného platit
vyzivné poc€as rozhodnej doby, pri¢om sud samostatne posudzoval aj v3etky okolnosti dblezité pre
uréenie vysky vyzivného obZalovaného vodi dcére S. W., pri€om vychadzal z preukazanych a reélnych
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov obzZalovaného.

Je zrejmé , Ze obZalovany je v obchodnom registri vedeny ako spolo¢nik a konatel obchodnych
spolo¢nosti Doprastav KoSice s.r.o. so sidlom Hrasovik 31 a LUMONT s.r.o. so sidlom H3j 68, ale
z vykonaného dokazovania nemozno vyvratit obranu obZalovaného , Ze svoj podiel v obchodnej
spolo¢nosti Doprastav KosSice s.r.0. bezodplatne previedol dfia 29.12.2011 a taktiez, ze po€as obdobia



od 31.5.2013 do 31.12.2013 kedy bol konatefom spolo¢nosti LUMONT s.r.o. nemal ziadnu finanénu
odmenu a tento mu nevznikol ani po odvolani z funkcie konatela. Z listinnych dokazov taktiez vyplyva,
Ze obZalovany je formalne vedeny ako zamestnanec spolo¢nosti TRINITY MEDIA s.r.0. pricom jeho
tvrdenie , Ze mzda mu vyplacana nebola opiera obzalovany aj o podané trestné oznamenie pre tuto
skuto€nost na jeho zamestnavatefla.

Z vykonaného dokazovania jednoznacne vyplyva, Ze obZalovany dcére S. W. dodatoCne zaplatil vyzivné,
a to dvoma poStovymi poukazkami dfia 27.10.2014 sumu 5400 eur a sumu 1500 eur a poStovou
poukazkou dfia 28.10.2014 sumu 1500 eur, prevzatie ktorych sum S. W. sudu pisomne potvrdila.

Podla § 86 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného inu zanedbania povinnej vyZivy podia § 207
zanikd aj vtedy, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z vykonaného dokazovania vyplyva zaver , Ze obzalovany vyzivné od mesiaca november 2012 do
mesiaca jula 2014 na dcéru S. W. neplatil , ale drfia 27.10.2014 a dfia 28.10.2014 zaplatil na vyzivhom
sumu 8400 eur , o predstavuje v priemere za uvedené obdobie vyZivné 400 eur mesacne.

Sud dospel k zaveru , Ze vyZivovacia povinnost obZalovaného voci dcére S. W. na zaklade vykonaného
dokazovania nepredstavovala v rozhodnom obdobi sumu vy3$Siu ako 400 eur mesaéne , pretoZze nebolo
preukazané, Ze obZalovany mal v skutoénosti také redlne prijmy a majetok , ktoré by vys8ie mesacné
vyzivné na dcéru S. oddvodnovali, priom neplnenie vyZivovacej povinnosti obZzalovanym nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky .

Preto sud zaplatenie vyzivného v sume 8400 eur obZalovanym jeho dcére S. povazoval za Uhradu
dlhu na vyzivhom, z ktorého dévodu podla § 285 pism.f/ Trestného poriadku s pouzitim § 86 pism.a/
Trestného zakona obzZalovaného L. W. oslobodil spod obZaloby prokuratora Okresnej prokuratiry
KoSice- okolie sp.zn. 1Pv 816/ 2013 zo dna 4.4.2014 pre skutok pravne kvalifikovany ako precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, nakofko obZalovany svoj dlh na
vyzivnom uhradil skdr, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia
na Okresny sud KoSice-okolie. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho , komu
treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je
az dorucenie rozsudku



