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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Samasa a sudcov JUDr.
FrantiSka Kovaca a JUDr. Ondreja Gaborika na neverejnom zasadnuti konanom dfia 12. januara 2015
prejednal staznost’ odsudeného

C.L,

nar. XX.XX.XXXX v dolnom L., trvale bytom O. H. XXX, t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody llava,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trencin, sp.zn. 2Nt/71/2014 zo dfia 15. oktébra 2014 a takto
rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. sa staznost odsiudeného zamieta, pretoze nie je dévodna.
oddovodnenie:

Odsudeny C. L. vykonava trest odnatia slobody 36 mesiacov, ku ktorému bol pravoplatne odsudeny
rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin, sp.zn. 4T/166/2006 zo dfia 07.02.2007 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Dolny Kubin, sp.zn. 4T/166/2006 zo dfia 23.11.2010. Pévodne bol odsudeny zaradeny
pre vykon trestu odfatia slobody do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia.

Pravoplatnym uznesenim Okresného sudu Trencin, sp.zn. 2Nt/160/2013 zo dha 10.02.2014 bol
odsudeny C. L. preradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Uznesenim sudu prvého stupfia bolo podfa § 411 ods. 1 Tr.por. a § 9 zak. €. 475/2005 Z.z. v zneni
neskorsich predpisov rozhodnuté v suvislosti s vykonom vy3sSie uvedeného trestu odfatia slobody tak,
Ze odsudeny bol preradeny z Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia do Ustavu na vykon
trestu s maximalnym stuprfiom straZenia.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny, ktoru zahlasil do zapisnice o
verejnom zasadnuti ihned po vyhlaseni uznesenia.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti podfa § 192 ods. 1 Tr.por. preskimal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré tomuto predchadzalo a dospel k zaveru, Ze staznost’ nie
je dévodna.

Sud prvého stupfia spravne procesne postupoval, ked o navrhu riaditefa UVTOS na preradenie
odsudeného C. L. do ustavu na vykon trestu s maximalnym stupriom stréZenia rozhodoval na verejnom
zasadnuti. Odsudeny mal moznost v konani pred sudom sa vyjadrit k dévodom, pre ktoré bolo
navrhované jeho preradenie. Pokial tu odsudeny uvadzal skuto¢nost, Ze 05.09.2014 odmietol podpisat’



svoje hodnotenie pre zmenu spdsobu vykonu trestu, tato skutoénost nema procesny vplyv na zakonnost
tohto dbkazu, resp. navrhu na jeho preradenie.

Dalej sa nadriadeny sud stotoznil aj s ndzorom sdu prvého stupfia v tom, Ze na prevychovu odstdeného
C. L. je potrebné dalej vplyvat vykonom trestu odnatia slobody v najprisnejSom ustave na vykon trestu.
Tu sud prvého stupria spravne poukazal, Ze spravanie odsudeného vo vykone trestu odhatia slobody
sa k lepSiemu nezmenilo ani po predchadzajucom preradeni diia 10.02.2014.

Nadriadeny sud dalej poukazuje na tu okolnost, Ze z hladiska riadneho vykonu trestu je mimoriadne
dblezité spravanie sa odsudenych k prisludnikom ZVJS, s ktorymi prichadzaju po€as vykonu trestu
odnatia slobody do ,styku“. Pritom odsudeny sa dopustil po svojom preradeni az troch priestupkov
prave v suvislosti s nesplnenim nariadenia prisludnika ZVJS, vulgarnym vyjadrovanim sa v pritomnosti
prisludnika ZVJS a poruSovanim zasad sluSného spravania sa vo i prisludnikovi ZVJS. Za takejto
situacie je potom Ziaduce, aby na prevychovu odsudeného bolo vo vykone trestu odriatia slobody dalej
pdsobené v najprisnejSom uUstave na vykon trestu.

Z takto rozvedenych dévodov rozhodol krajsky sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



