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Uznesenie

Okresny sud PieStany vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: Z.F. S., T.. XX XX XXXX, dieta rodicov
- matky: Y. S., T.. XX XX.XXXX, U. C.: D. C.. XXX, a otca: C. B., T.. XX. XX.XXXX, U. C.: D.E. C.. XXX, o
neodkladnom opatreni a o podnete na zacatie konania vo veci nariadenia vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Zacina sa konanie o nariadenie neodkladného opatrenia.

Il. Ustanovuje sa Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie$tany na zastupovanie mal. Z. S., T..
XX XX.XXXX, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia.

[ll. Nariaduje sa toto neodkladné opatrenie:

Mal. Z. 8., T.. XX.XX.XXXX, sa odovvzda’va do starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Lucka,
sidlo: Skalka 242, Lietavska Lucka, ICO: 00 163 341."

IV. Zagina sa konanie vo veci uloZenia vychovného opatrenia nad mal. Z. S.U., T.. XX XX.XXXX.
oddovodnenie:

1. Dia 03.01.2023 bol tunajsiemu stdu dorugeny podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Piestany,
odbor socialnych veci a rodiny (dalej len "UPSVaR Pie$tany") na vydanie uznesenia o nariadeni
neodkladného opatrenia, ktorym je potrebné odovzdat maloleté dieta do starostlivosti Diagnostického
centra Lietavskd LuCka a na zalatie konania vo veci nariadenia vychovného opatrenia v zmysle § 37
ods. 3 pism. a.) Zakona o rodine. Podnet bol odévodneny tym, Ze maloleta Z. pochadza zo vztahu
matky Y. S., M.. S., T.. XX.XX.XXXX, U. H. D. C.. XXX a otca C. B., T.. XX.XX.XXXX, U. H. D. XXX.
Zo vztahu pochadzaju dalie maloleté deti a to mal. D. S., T.. XX. XX XXXX, L. I. 8., T.. XX XX XXXX,
[.. C. B, T.. XXXXXXXX Z. I.. V. B., T.. XX.XX.XXXX. Rodina od maja 2022 nezije v spolo¢ne;j
domacnosti, matka byva na Azylovom dome F. S., H. XX, C. spolu s maloletymi detmi. Mal. Z. je v
aktualnom Skolskom roku 2022/2023 ZiaCkou 1. ro¢nika Strednej spojenej Skoly v Rakoviciach, kde
Studuje dvojro¢ny odbor Polnohospodarska vyroba. Rodina maloletej sa nachadza v evidencii tunajSieho
oddelenia od 06.11.2006, kedy matka po pbérode mal. Z. odiSla bez udania dévodu z pdrodnice,
o ¢om nas tel. informovala soc. sestra Nemocnice A. Wintera v PieStanoch. Naslednym socialnym
Setrenim a na zdklade pohovoru s matkou maloletej vyplynulo, Ze matka odiSla domov udajne kvoli
tomu, Ze doma mala v t.&. 1-roénd mal. D. o ktori sa nema kto postarat, nakolko jej druh a otec
maloletych musi ist do prace. Dal$i podnet ohladom rodiny prisiel nasledne az zagiatkom decembra
2019, ktory suvisel s vychovno-vzdelavacimi problémami mal. Z.. Maloleta Z. méa sustavne problémy v
prospechu a hlavne v spravani. Ziacka vykazovala nedostatoény prospech z predmetov anglicky jazyk
a fyzika. Pedagogicka rada ZS s MS Rakovice sa dfia 19.novembra 2019 uzniesla na tom, aby bola
obec D. poZiadana o pomoc pri rieSeni vychovno-vzdelavacich vysledkoch Ziacky. Na pohovor, ktory
bol iniciovany dfia 28.11.2019 sa matka ani otec nedostavili a ani sa neospravedinili. Skola celkovo
poukéazala na nedostato¢nu starostlivost a nezaujem o vychovno - vzdelavacie vysledky deti zo strany



rodi¢ov. Reakcie matky Skola povaZuje za neakceptovatelné: matka sustavne poukazuje na dieta, Ze
ju maloletd neposlucha. Pritom matka pouziva vyhovorky a klame, ked nereagovala na predvolania,
alebo ked dieta nemalo podpisanu dva mesiace Ziacku knizku. Matka v $kole uvadzala, Ze jej mal. Z.
doma kradne peniaze a poslednou reakciou matky bolo stanovisko, Ze ju ,da do domova“ . Socialnym
Setrenim v rodine dia 12.12.2019 bolo zistené, Ze rodina Zije v dvojizbovom rodinnom dome, v slabych
socidlnych podmienkach. Dom je neudrziavany. Matka uviedla, Ze dom je vo vlastnictve otca, avSak
vSetky naklady na byvanie uhradza ona z rodi€ovského prispevku. Otec maloletych v tom Case podla
udania matky chodil pracovat na tzv. tyZdiiovky mimo trvalého bydliska, priCom matke nechaval doma
len 40 eur na tyzdefi na bezné vydaje do domacnosti, ¢o bolo z ich pohlfadu absolutne nepostacujuce,
nakolko rodina sa medzi¢asom rozrastla o dalSie tri maloleté deti. Matka sa po€as naSej navstevy
zmienila o tom, Ze vychovné problémy s mal. Z. m& vraj uz ,od narodenia“; maloletd doma odvrava,
papuluje, matka sa snazila motivovat ju, ale nepomohlo to. V suvislosti s posudzovanim Zivotnej
situacie maloletych deti v rodine bolo v januéri diia 21.01.2020 vykonané socialne Setrenie za ucelom
zmapovania aktualnej socialnej situacie. Po€as soc. Setrenia otec maloletych uviedol, Ze si hfada stale
zamestnanie, zatial sa mu to v3ak nedari. PoCas Setrenia postrehli, Ze otec nesie znamky opitosti, ¢o
aj potvrdil, ked uviedol, Ze uz v ten den pil alkohol. Rodina bola upozornena na nedostatky suvisiace
najma s hygienickymi Standardami domacnosti. Vzhlfadom na pretrvavajuce problémové spravanie
maloletej bol matke sprostredkovany termin vySetrenia maloletej v CPPPaP v Piestancoch, kde mal.
Anastazia absolvuje psychologické vySetrenie. PoCas kontrolného socidlneho Setrenia v domacnosti
dfia 24.02.2020 bolo o.i. zistené, Ze otec mal. nadalej poziva alkohol. Vzhladom k uvedenému sa
rozhodli zaradit' rodinu v nasledujucom obdobi do projektu realizovaného akreditovanym subjektom
Krug, n.o. pod nazvom Opatrenia zamerané na vykonanie odbornych metdd prace na Upravu rodinnych a
socialnych pomerov dietata. Napriek tomu, Ze s rodinou pracoval odborny tim akreditovaného subjektu,
vykazovala maloleta Z. nevhodné spravanie. Maloleta napr. na socialnej sieti dehonestujuco urazala
a ponizovala tazko zdravotne postihnutého obCana obce, o rieSila aj starostka obce Veselé, za ¢o
sa maloleta musela verejne ospravedinit, dostala zakaz pristupu na internet a mala zabaveny mobilny
telefén; asi mesiac na to tiez odisla spolu s mal. V. do vedlajSej obce S., priCom ich vSetci hladali
a nasledne par dni na to odiSla opat nedovolene z domu, kedy zobrala so sebou mal. C. a pricom
iSla znovu do S.. Ked neprisli do 21.00 hod. museli kontaktovat' policiu a maloleté diev€ata nasli pri
opekacke na dvore pred ubytoviiou ukrajinskych zamestnancov. Matka maloletej sa priebeZne stazovala
na spravanie maloletej, ktora je podfa jej vyjadreni drza, arogantna, vyhraza sa utekom a nie je ochotna
sa prispdsobovat’ a dodrziavat’ pokyny rodicov. Stale by utekala za mladymi muzmi do S.. Maloleta faj¢i,
kradne cigarety a diev€ata rozpravaju, ze zbiera Spaky na zastavke. Je arogantna , drza a provokuje
otca aj matku. Zo zavere¢ného zhrnutia projektu o.i. vyplynulo, Ze matka pocas realizacie projektu
spolupracovala, mala snahu prijimat odporucania, tiez skusat’ nové vychovné metddy, jej rodiCovské
kompetencie a zru¢nosti sa postupne zlepsovali. Rodi€ia boli vedeni k jednotnej vychove, k déslednosti
a k vyty€eniu hranic pre maloleté. Mal. Z. neakceptuje rolu matky a otca dava na rovnaku urover. Je
drz4, vulgarna, vnutorne vefmi nestabilna osobnost, plna strachu a hysterickych prejavov. Odborny tim
odporucil pokragovat' v praci s rodinou aj nadalej. Akreditovany subjekt KIU¢&, n.o. pracoval s rodinou
od aprila do novembra r. 2020. Matka maloletych opat uz 17.12.2020 avizovala problémové spravanie
mal. Z., ktora sa jej mala doma vyhrazat, utekala z domu, kradla jej peniaze a spolu s dalSou mal.
kamaratkou poskodzovali cudzi majetok. Dria 22.03.2021 bolo doru¢ené oznamenie OO PZ Vrbové o
tom, Ze mal. Z. bola na patrani, pri¢om dna 24.02.2020 odisla v popoludfiajSich hodinach z domu a
vratila sa az na druhy den 25.02.2021 v &ase 0 06.00 hod., pri€om spolu s dalSou maloletou kamaratkou
spali vo D.X. Y. u cca 30 ro€ného muza. Dfia 13.04.2021 bol doru€eny anonymny podnet, z obsahu
ktorého o.i. vyplynulo, Ze mal. D. (aj jej mladSia sestra Z.) sa pohybuju v problematickom rovesnickom
prostredi, kde mdzu byt vystavené rizikdm v suvislosti s experimentovanim s navykovymi latkami
(alkohol, cigarety a drogy). Z obsahu podnetu tieZ vyplyvaju podozrenia zo zanedbavania starostlivosti
o maloletych. Na zaklade uvedeného boli obe maloleté odposlané na toxikologické vySetrenie, ktoré
nepotvrdilo pritomnost navykovych latok u maloletych. Z pohovoru s inou rovesni¢kou maloletych
vS8ak vyplynulo, Ze mal. D. Z. Z. popijaju alkohol a mohli prist do kontaktu aj s inymi navykovymi
latkami. Matka udajne (najma D.) tieto preslapy toleruje. Aj v zmysle anonymného podnetu bolo dha
21.04.2021 vykonané socialne Setrenie v domacnosti maloletych, kedy otec zna¢ne pod vplyvom
alkoholu vykrikoval/vy€ital maloletym (D. Z. Z.), Ze cit.: ,vlaCia sa s fetakmi, kvéli nim som jedného
napadol a teraz mam na krku prokuratoral®; tiez im vykrikoval, Ze zverejiiuju fotky na sociélnej sieti
Instagram, kde pézuju obnazené a pod. Otec bol cely &as hruby a vulgarny. Zo ZS Rakovice boli
zadovazené podklady (hodnotiace spravy), tiez v spolupraci s CDR Peclefiady boli vykonané socialne
Setrenia v domacnosti. Z informacii poskytnutych zékladnou Skolou o.i. vyplynulo, Ze maloleta Z. na



konci 1. polroku aktualneho k. roku 2020/2021 prepadla z piatich vyu€ovacich predmetov a v druhom
polroku - na triStvrte roku prepadala zo Siestich predmetov. Mal. Z. sa prezentovala na socialnych sietach
0.i. zverejnenim obnazZenych selfie fotografii len v spodnom pradle a demonstrujuc dostupnost. Rodicia
nemaju kapacitu obsiahnut problematiku zlyhavania maloletych v Skole ako aj v rovine spravania (otec
sam bol v mladosti umiestneny v $pecialnom vychovnom zariadeni a ani sa tym netaji). Z doterajSich
postojov matky dospeli k zaveru, Ze sprvoti deklarovany suhlas s dobrovolnou spolupracou s odbornym
timom CDR Pecenady vnima v skuto€nosti ako nepriamy tlak a svojim pristupom sa stavia do odporu
k snaham o pomoc zo strany CDR Peceriady ako aj odd. SPODaSK. Matka otvorene sabotuje dohody
a usmernenia zo strany CDR Pecefiady v otazkach vychovného vedenia. Otec maloletych vystupuje v
celom kontexte absolutne pasivne, vSetku zodpovednost a vychovu prenechava na matku maloletych.
Spravanie maloletej Z. nie je vhodnym prikladom ani pre mladSie sestry, najma mal. C., ktord ma
tendenciu kopirovat’ spravanie starSej sestry, nehovoriac o tom, Ze v predoslom obdobi boli zatiahnuté
do niektorych ,aktivit* starSich sestier. Odborny tim CDR Pecenady v zavere spravy o.i. konstatuje, Ze
rodiia nateraz nie su schopni riadne zabezpec€ovat starostlivost o maloleté deti. Vzhfadom k vySSie
uvedenému bolo iniciované odborné gynekologické vySetrenie, ktoré nepotvrdilo, Ze by maloleta mala
pohlavnu skusenost. Tiez bolo zabezpelené vySetrenie mal. Z. u detskej psychiatricky MUDr. G. C. v
Trnave. Na zaklade odborného vySetrenia bola mal. Z. diagnostikovana F91.8 Ina porucha spravania. V
ramci terénnej socialnej prace s rodinou odborny tim CDR Peceriady zachytil informaciu od maloletych
(D. Z. Z.A)) o tom, Ze v domacnosti doslo dia 13.06.2021 k incidentu medzi nimi a otcom. Maloleté
svorne odbornému timu uviedli, Ze v ten defl otec pod vplyvom alkoholu najskér verbalne napadol
mal. Z. tak, Ze jej po jej prichode domov vykrikoval, cit.: ,Co si bola fajit kokoty?!“ a nasledne do$lo
aj k fyzickému napadnutiu zo strany otca, ktory po tom, o sa snazila mal. D. obrafiovat mladsSiu
sestru Z. ju udrel do tvare a nasledne rozbil dvere do izby. Maloleté v strachu zavolali hliadku policie.
Obvodné oddelenie PZ Vrbové na poziadanie dha 23.06.2021 zaslalo spravu, kde sa o.i. spomina
aj predmetna udalost. Na zdklade Uznesenia Okresného sudu Piestany €. k. 6P/58/2021, zo dfia
01.07.2021, vykonatefného driom 01.07.2021 bolo nariadené neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého
sa mal. Z. S., T.. XX.XX.XXXX odovzdava do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Compass, n.o.
Trnava. Od 07.07.2021 do 31.08.2022 bola maloleta Z. umiestnena v CDR Compass, n.o. Trnava.
Zo zavereCnej spravy o. i. vyplynulo, Ze mal. mala po€as pobytu turbulentné spravanie, problém s
dodrziavanim pravidiel. Mal. Z. mala problém s reSpektovanim pravidiel, nariadenia brala na lahku
vahu. Prejavovala chvilkové snahy o zlepSenie spravania, no ich vydrz bola kratkodoba. Velmi sa
tedila na navrat do domaceho prostredia. Diia 26.04.2022 bolo utvaru vySetrovania Odboru kriminainej
policie doru¢ené trestné oznamenie Centra pre deti a rodiny Compass n.o., Bernoldkova 51, Trnava
na podozrivého partnera matky maloletej Z. S., T.. XX.XX.XXXX, ktory je aj jej otcom, tykajuce sa
podozrenia zo spachania trestného &inu sexualneho zneuzivania podfa § 201 pripadne podla § 202
Trestného zakona. Vzhlfadom na podozrenie, Ze maloletd Z. mdze byt sexudlne zneuzivané dieta, ako
aj, Ze v domacnosti by mohlo dochadzat' k nasiliu resp. k ur€itému ohrozeniu maloletych deti sa matka
spolu s maloletymi detmi prestahovala do Azylového domu F. S. C., H. XX, C.. Maloletej Z.F. neboli od
tohto datumu umoZznené ani pobyty v domacom prostredi. V zavere spravy odborny tim centra odporudil
pravidelné kontroly u pedopsychiatra a pokracovanie v psychologickom vedeni maloletej, nakolko mal.
Z. potrebuje dosledny vychovny pristup s jasne vymedzenymi pravidlami a hranicami spravania spolu
so zvysenou kontrolou zo strany matky. Posledna kontrola u pedopsychiatri¢ky I.. C. mala mal. Z. v aprili
2022. Aj napriek odporu¢aniu matka nedodrziava pravidelné kontroly. Nastup maloletej na strednu Skolu
v septembri 2022 prebehol bez problémov, avdak uz pocas oktébra matka avizovala znova problémy
v spravani mal. Z.. Po&as socialneho Setrenia 14.10.2022 matka uviedla, Ze maloleta Z. chodieva do
D. za otcom, travi tam pomerne vela ¢asu. Matku dérazne upozornili, Ze vzhfadom na neukonéené
vySetrovanie ohlfadom sexualneho zneuzivania maloletej Z., nie je vhodné, aby maloleté deti vébec
chodievali za otcom do D., nie tam eSte aj prespavali sami bez dozoru. Dfia 24.10.2022 si vyZiadali
hodnotiacu spravu zo Skoly na mal. Z.. V sprave sa uvadza, Ze mal. Z. ma v Skole priemerné Studijné
vysledky, ktoré zodpovedaju nedbalej dochadzky do Skoly. Od zadiatku roka ma maloleta vymeskanych
235 vyucovacich hodin, z toho je 145 hodin, za ktoré matka do 03.11.2022 nepredloZila ospravedinenky.
Dria 07.11.2022 vykonali socialne Setrenie v domacnosti otca maloletej na adrese D. XXX, nakoflko
ich matka poprosila o pomoc, Ze nevie maloletd Z. dostat od otca. Matka uviedla, Ze uz dva tyZdne
je maloleta vo D. u otca a vébec nechodi do Skoly. Maloletej vysvetlili, Ze je v jej najlepSom zaujme,
aby zacala brat' Skolu vazne a aj dochadzku, nakolko poflakovanim po vonku s nevhodnou partiou a
prespavanim u otca si privodi eSte vacsie problémy. Maloleta uviedla, Ze nevie fungovat' s matkou, ktora
jej udajne vObec nerozumie, len jej nadava. Na to do rozhovoru vstipila matka maloletej a atakovala
maloletd, nech povie to, o povedala v€era jej, Ze chce byvat s otcom. Maloleta zadala byt nervézna,



verbélne agresivna na matku, odvrkla smerom k matke: , Ty chod do Ustavu, ni¢ nevie$, uz ma konecne
nechaj, nestaraj sa do méjho Zivota, nenavidim ta, chod do riti.“ Situacia sa eSte viac vyostrila, kedy
matka zacala verbalne utocit na otca, snazili sa situaciu upokojit a dohovorit mal. Z., aby odisla s
matkou, ¢o sa im nakoniec aj podarilo. Matka bola z celej situacie sklamana, uvedomila si, Ze celkom
nezvlada emdécie, trapiju to, Ze nezvldda vychovu maloletej Z.. Dria 25.11.2022 sa uskutoc&nilo pracovné
stretnutie so Specialnou pedagogickou I.. N. H. z Charity PieStany ohfadom zmapovania situacie v
rodine S., ktora uviedla, Ze s rodinou intenzivne pracuju, avéak za posledny tyzderi je spolupréaca taz$ia,
nakolko maloleta Z. sa na dohodnuté stretnutie nedostavila, telefon nezdviha a nie je mozné sa s fiou
skontaktovat. Na poslednom stretnuti maloleta uviedla, Ze ju matka poslala do D. za otcom pre rodinné
pridavky, ¢o pokladaju za nevhodné. Diia 29.11.2022 vykonali socialne Setrenie v domacnosti matky
mal. Z., ktora uviedla, Ze mal. Z. je ukradla 100 €, ve€er sa matke sama priznala a uviedla, Ze peniaze
minula na potreby pre seba. Matka d'alej uviedla, Ze mal. Z. sa sprava strasne, vulgarne nadava matke
aj sestram, ma vybusnu povahu, do Skoly chodi sporadicky, minuly vikend bez dovolenia matky prespala
u kamaratky vo D. Y.. PoCas Setrenia maloleta oslovila matku ,Y.“, na €o ju dérazne upozornili, Ze to nie
je vhodné, maloleta uviedla: ,Ked ma nasere, tak ju volam Y..“ Matka ich v tejto suvislosti poZiadala o
pomoc a umiestnenie maloletej Z., nakolko nie je schopna si poradit’ s vychovnymi problémami mal., ¢o
zle vplyva na mladSie sestry. Dfia 20.10.2022 bolo trestné stihanie pre zlo€in Sexualneho zneuzivania
mal. Z. zastavené. Dria 08.12.2022 mali pracovné stretnutie so socialnymi pracovni¢kami Azylového
domu Domum Piestany, ktoré uviedli, Ze mal. Z. nechodi do Skoly, celé doobedie prelezi v posteli a
poobede sa az do vec€ernych hodin ,flaka“ po vonku. Matku uz viac krat upozorfovali, aby bola pri
vychove a kontrole maloletej Z. déslednejSia, nakofko mal. Z. chodi po azylovom dome sporo odeta a
provokuje ostatnych najomnikov, udajne chodieva aj v tomto chladnom pocasi von fajcit' len v Slapkach
a dlhej mikine, bez nohavic. Vykonali aj navstevu ubytovacej bunky, v ktorej byva matka Y. S. spolu s
maloletymi. Otvorila im mal. V., ktora ma 5 rokov s tym, Ze mal. Z. eSte spi a i8la ju zobudit. Maloleté
Z. spala na zemi na matraci, nemala na sebe Ziadne obleCenie, bola naha, ¢o im aj potvrdila slovami:
,Nemézem vstat, lebo som hola.“ Dalej maloleta Z. uviedla, Ze v&era nebola v $kole, lebo matka nemala
peniaze na autobus a dnes nie je v Skole, lebo ju boli brucho a musi strazit mladSie sestry. Z pohladu
vySSie opisanych skuto€nosti sa domnievaju, Ze v pripade maloletej ide o zavazné vychovné problémy,
ktoré si vyZaduju v€asnu intervenciu a odborni pomoc. Spésob vychovného vedenia rodic¢ov balansuje
na hrane ohrozovania mravnej vychovy maloletej a z ich pohfadu predstavuje z dlhodobého hfadiska
velké riziko v rovine dalSieho mozného ohrozovania jej zdravého psychického, fyzického a socialneho
vyvinu. Vzhladom k vy3Sie uvedenému a v zaujme ochrany zdravého vyvinu maloletej odporucaju, aby
sud po vykonani potrebného dokazovania vydal neodkladné opatrenie.

2. Zo spravy Spojenej Skoly Rakovice zo dha 03.11.2022, ktora tvori prilohu podnetu, vyplyva, Ze
maloleta Z. dosahuje priemerné vysledky, zodpovedajuce nedbalej dochadzke. Z 235 vyu€ovacich hodin
chybala 145 hodin, priCom nebola predloZzena Ziadna ospravedinenka. Na odbornom vycviku pini vietky
zadania, prace bez problémov, pomécky si nosi. Je nekonfliktna, zapojena do kolektivu. Chodi do Skoly
upravena, vhodne oblecena.

3. Zo zaveru zaverec€nej spravy o priebehu vychovného opatrenia Centra pre deti a rodiny Compass, n. o.
zo dnia 15.08.2022, ktora tvori prilohu podnetu vyplyva, Ze odborny tim odporu¢a ukon&enie pobytového
opatrenia a navrat maloletej do starostlivosti matky. OCakavaju, Ze zmena Skoly a znizené Studijné
naroky budu motivujuce k plneniu si Skolskej dochadzky maloletej. Po navrate maloletej do starostlivosti
matky odporucaju pravidelné kontroly u pedopsychiatra a pokraCovat v psychologickom vedeni malolete;j
v spadovej oblasti. V zaujme prevencie odporuc¢aju nadviazat spolupracu s akreditovanym subjektom za
ucelom zlepSenia vychovnych zruénosti u matky a upevnenie doposial osvojenych navykov spravania
z pobytu maloletej v centre. Maloletd potrebuje dbsledny vychovny pristup s jasne vymedzenymi
pravidlami a hranicami spravania spolu so zvySenou kontrolou zo strany matky.

4. Z pripojeného spisu Okresného sudu Piestany, sp. zn. 6P/58/2021, sud zistil, Ze uznesenim ¢.k.
6P/58/2021 - 58 zo diia 01.07.2021 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleti odovzdal do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Compass n.o., Bernolakova 6256/51, Trnava.

5. Z pripojeného spisu Okresného sudu Piestany, sp. zn. 9P/106/2021, sud zistil, Zze rozsudkom ¢&.k.
9P/106/2021 - 153, zo dna 28.04.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dha 01.06.2022 sud ulozil
maloletej Z. za uCelom zabezpeenia odbornej pomoci maloletej pobyt v Centre pre deti a rodiny



Compass, n. o., Bernoldkova 6256/51, Trnava do 31.08.2022 a zruSil neodkladné opatrenie &.k.
6P/58/2021 - 58 zo dna 01.07.2021.

6. Z pripojeného spisu Okresného sudu Piestany, sp. zn. 9P/153/2022, sud zistil, Ze prebieha konanie o
upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. Z. na navrh matky. Toto konanie doposial' nebolo
skonc&ené.

7. Podla § 2 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), na konania podla
tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, u€astnik
konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

8. Podla § 123 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) podanie vo veci
samej je najma Zaloba, vzajomna Zaloba, zmena Zaloby, spatvzatie Zaloby, odpor, odvolanie, dovolanie,
a ak to z povahy veci vyplyva, aj ndvrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho
opatrenia.

9. Podla § 124 ods. 1 CSP kazdé podanie sa posudzuje podla jeho obsahu.

10. Podla § 7 CMP ucastnikom je ten, koho tento zakon za ucastnika oznacuje. 2) V
konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu, je u€astnikom aj ten, o koho pravach a
povinnostiach sa ma konat.

11. Podla § 8 ods. 2 CMP, ak sud z obsahu navrhu uvedeného v odseku 1 zisti, Ze su dané dévody na
zacatie konania aj bez navrhu, rozhodne o zac¢ati konania bez navrhu.

12. Podla § 23 ods. 1, 2 CMP konanie sa za¢ina na navrh. 2) Ak tento zakon neustanovuje inak, mozno
zacat konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

13. Podla § 24 CMP konanie je zaCaté doru€enim navrhu na zacatie konania sidu alebo vydanim
uznesenia o zacati konania.

14. Vzhladom na obsah podania UPSVaR Piestany zo dfia 03.01.2023, ktoré sa tyka starostlivosti o
mal. dieta, sud toto podla obsahu posudil ako podnet na nariadenie neodkladného opatrenia, nakolko
UPSVaR Piestany nie je G¢astnikom konania v zmysle definicie podla § 7 CMP, ked z obsahu vyplyva,
Ze podanie sa tyka nariadenie vychovného opatrenia vo vztahu k mal. Z., nie UPSVaR Piestany.
Vzhfadom na aktudlne okolnosti tykajuce sa starostlivosti o mal. Z. dospel sud k zaveru, Ze predmetné
podanie obsahuje informacie, resp. skutonosti, z ktorych mozno vyvodit nevyhnutnost bezodkladne;j
Upravy pomerov, na zaklade €oho zacal vo vyroku I. konanie z Uradnej povinnosti (ex offo) o nariadenie
neodkladného opatrenia z dovodu absentujuceho navrhu u€astnika konania.

15. Podla § 31 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov, Zziadny z rodiCov
neméze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu
zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym
rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v
konani alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat (dalej len ,kolizny opatrovnik®).

16. Vzhladom k tomu, Ze v danom pripade Ziadny z rodi¢ov nemoze zastupovat maloleté dieta, sud v
zmysle citovaného zakonného ustanovenia ustanovil Urad prace, socialnych veci a rodiny Piedtany za
kolizneho opatrovnika na zastupovanie mal. Z. v konani o nariadenie neodkladného opatrenia.

17. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z.. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

18. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



19. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

20. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

21. Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

22. Podfla § 330 CSP sud méze urgit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny &as. (2) Ak to
povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom
VO veci same;j.

23. Podla § 360 ods. 2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania vo
veci samej, zaCne konanie vo veci samej alebo poudi u¢astnikov 0 moznosti podat
navrh na zacatie konania vo veci same;j.

24. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mdzZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

25. Podfla § 367 ods. 2 a 3 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni odo dfa doru€enia navrhu. V tejto lehote sid uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo
vyhotovené.

26. Podla § 23 ods. 1 a 2 CMP konanie sa za¢ina na navrh. Ak tento zakon neustanovuje inak, mozno
zacat konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

27. Ustanovenie § 330 ods. 1 CSP prezumuje trvanie neodkladného opatrenia pocas vopred
neurCeného obdobia, vymedzenie obdobia trvania neodkladného opatrenia sudom prichadza do uvahy
len subsidiarne. Neodkladné opatrenie zanika ex lege, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené (takyto
postup je v8ak skér vynimkou, a to vzhfadom na pravidlo zakotvené v § 330 CSP), v ostatnych pripadoch
o zruSeni neodkladného opatrenia rozhoduje sud, a to spravidla v nadvaznosti na skon¢enie konania
vo veci samej; uCelom je predovietkym pravna istota dotknutych subjektov v tom zmysle, Ze bude
jednoznadne rozhodnutim sudu konstatované, Zze ucinky neodkladného opatrenia pominuli. Okrem iného
sud moze zrusit nariadené neodkladné opatrenie aj vtedy, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dovody,
pre ktoré bolo nariadené (§ 363 CMP).

28. V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit z dvoch dévodov, a to ak
je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Ustanovenie
§ 325 ods. 2 CSP obsahuje v odseku 2 demonstrativny vypoclet uplatnenia institutu neodkladného
opatrenia v praxi; sud tak méze nariadit neodkladné opatrenie aj iného obsahu, ako vypocitava Civilny
sporovy poriadok. Neodkladné opatrenia tykajuce sa ochrany maloletych deti, osobnej starostlivosti o
maloleté deti, vo veciach vyZivného a povolenia na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych
su upravené v Civilnom mimosporovom poriadku, ktory obsahuje niektoré osobitné ustanovenia
o neodkladnych a inych opatreniach sudu - v danom pripade, ktorého predmetom je prave podnet na
nariadenie neodkladného opatrenia o osobnej starostlivosti o maloleté dieta vV zmysle
§ 367 CMP.

29. Sud o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhoduje spravidla bez vysluchu a
vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Charakter tohto procesného institutu obmedzuje
procesnu aktivitu u€astnikov, ako aj potrebu vykonania pojednavania a procesného
dokazovania. Pred ich nariadenim siud nemusi zistovat vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre
rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi byt vZzdy dodrZzany formdalny postup stanoveny



pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osvedCenie najzdkladnejSich skuto€nosti, z ktorych mozno
vyvodit nutnost’ bezodkladnej Upravy pomerov, pricom tieto musia byt takého charakteru, Ze ak by k
bezodkladnej uprave pomerov nedoslo, mohlo by déjst k nezvratitelnému nasledku alebo stavu, ktory
by bol zvratitelny len s neprimeranym asilim a ndkladmi, resp. len s velkymi taZzkostami. Z
charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze je nevyhnutné, aby boli osved€ené aspor zakladné
skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dovodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut
neodkladna ochrana. Pre rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v ¢ase vydania
uznesenia sudu. Neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho vyhotovenim; tato pravna Uprava je v sulade
s koncepciou vykonatelnosti uzneseni, kedZze neodkladné opatrenie vydava sud vo forme uznesenia.

30. V danom pripade sud o nariadeni neodkladného opatrenia rozhodoval pred za¢atim konania vo veci
samej.

31. S poukazom na vy$$ie uvedené zakonné ustanovenia sud preskimal podnet UPSVaR Piestany
na nariadenie neodkladného opatrenia, pricom dospel k zaveru, Ze v danom pripade je nariadenie
neodkladného opatrenia dévodné. Podnetom UPSVaR Piestany mal sud za osved&ené, Ze rodina
maloletej je v evidencii oddelenia od 06.11.2006, v decembri 2019 bol podany podnet ohfadom
rodiny, ktory suvisel s vychovno-vzdelavacimi problémami mal. Z., ktord mala nedostato&ny prospech,
opakovane znizené znamky zo spravania, nakolko sa vulgarne vyjadrovala, nicila vyrobky, opakovane
zabudala domace ulohy a pomébcky na vyu€ovanie, rodina bola od januara 2020 zaradena do projektu
realizovaného akreditovanym subjektom KIU€, n.o. pod nazvom Opatrenia zamerané na vykonanie
odbornych metdd prace na upravu rodinnych a socialnych pomerov dietata; napriek tomu, Ze s rodinou
pracoval odborny tim akreditovaného subjektu, vykazovala maloletd Z. nevhodné spravanie. Zaroven
mal sud takto za osvedCené, Ze vzhfadom na podozrenie, Ze maloleta Z. mézZe byt sexualne zneuzivané
dieta, ako aj, Ze v domacnosti by mohlo dochadzat’ k nasiliu resp. k ur€itému ohrozeniu maloletych
deti sa matka spolu s maloletymi detmi prestahovala do Azylového domu F. S. C., H. XX, C., nastup
maloletej na strednu Skolu v septembri 2022 prebehol bez problémov, avSak uz po€as oktébra matka
avizovala znova problémy v spravani mal. Z.. Tiez mal sud takto za osved¢ené, Ze dfia 08.12.2022 sa
uskutoénilo pracovné stretnutie so socidlnymi pracovnic¢kami Azylového domu Domum Piestany, ktoré
uviedli, Ze mal. Z. nechodi do Skoly, celé doobedie prelezi v posteli a poobede sa az do veCernych
hodin ,flaka“ po vonku, matku uz viac krat upozorfiovali, aby bola pri vychove a kontrole maloletej Z.
doslednejsia, nakolko mal. Z. chodi po azylovom dome sporo odeta a provokuje ostatnych najomnikov,
Udajne chodieva aj v tomto chladnom pocasi von fajéit’ len v Slapkach a dlhej mikine, bez nohavic.
Obsahom pripojenych spisov mal sud za preukazané, ze mal. Z. bola uznesenim ¢.k. 6P/58/2021 -
58 zo dna 01.07.2021 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleti odovzdal do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Compass n.o., Bernoldkova 6256/51, Trnava a nasledne jej bolo rozsudkom
Okresného sudu Piestany, €. k. 9P/106/2021 - 153 zo dna 28.04.2022, uloZzené vychovné opatrenie za
ucelom zabezpedenia odbornej pomoci - pobyt v Centre pre deti a rodiny Compass, n. o., Bernolakova
6256/51, Trnava.

32. S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti je zrejmé, Ze aktualne rodinné prostredie mal. Z.
predstavuje vysoke rizika spojené s ohrozenim jej zdravého psychického, fyzického a socialneho vyvinu,
pricom jej rodina nema také kompetencie a zru€nosti, ktorymi by bola schopna zvladnut narocné
vyvinové obdobie maloletej. Preto v zaujme zachovania riadneho a zdravého vyvinu maloletej Z. je
nevyhnutné, aby bola vyfiata z doterajSieho prostredia, v ktorom Zije, nakolko napriek opakovanym
intervenciam UPSVaR Piestany, ako aj vy3Sie citovanému vychovnému opatreniu nariadenému
Okresnym sudom Piestany zo dfia 28.04.2022 je spravanie maloletej problematické, rodi€ia, aktualne
matka, ho nedokazu korigovat' Ziadanym smerom. Preto sud dospel v sulade s vySSie citovanymi
zakonnymi ustanoveniami k zaveru, Ze bola osvedena potreba neodkladnej Upravy pomerov za
sucasného splnenia dalSich zakonom stanovenych podmienok na nariadenie neodkladného opatrenia,
na zéklade ktorého bude maloleta odovzdana do starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Lucka,
sidlo: Skalka 242, Lietavska Lucka, ICO: 00 163 341, ktoré je personalne aj kapacitne pripravené
maloletu prijat.

33. Na zaklade uvedenych skutoénosti sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku lll uznesenia za
ucelom zabezpecenia ochrany zdravia a vyvinu maloletej, kym nebude pravoplatne rozhodnuté vo veci
samej o nariadenie vychovného opatrenia nad maloletou, ktoré konanie sud z Uradnej povinnosti zacal
vo vyroku IV uznesenia s pouzitim § 23 odsek 2 CMP v spojeni s § 360 ods. 2 CMP.



Poucenie:

Proti vyroku 1., 1l. a IV. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.

Proti vyroku lll. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia  jeho dorugenia na
Okresnom sude Piestany, pisomne, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci sud
nie je odvolacimi dévodmi viazany.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhotovenim.



