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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi samosudcom JUDr. Noemou Turanovi¢ovou na hlavnom pojednavani dna 9.
januara 2015 v trestnej veci obZalovaného R. V. takto

rozhodol:

Obzalovany R. V., narodeny X.X.XXXX, trvale bytom W. L. XX/XX, Lehota pod Vta¢nikom,
je vinny, ze:

dria 25.6.2014 okolo 19,00 hodine na terase baru Junior v Lehote pod Vtacnikom, okres Prievidza, po
slovnom nedorozumeni s poSkodenym L. V., zhodil poSkodeného z lavice, a ked poSkodeny dopadol na
zem a lezal na zemi, obzalovany vyskoCil na stél a z neho skoc€il smerom k leziacemu poSkodenému,
minimalne jednou nohou dopadol na brucho poskodeného a spdsobil mu zranenie - pomliazdenie
brucha, krvacanie do podbrusnicovej dutiny s rozdrvenim medzikruzia tenkého ¢reva, Sok z krvacania,
€o si vyziadalo narusenie obvyklého spdsobu zivota 7 tyzdhov a konania sa dopustil napriek tomu,
Ze bol odsudeny Okresnym sudom v Prievidzi trestnym rozkazom sp. zn. 2T/52/2014 z 24.4.2014,
pravoplatnym 10.5.2014, za precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, k
trestu odnatia slobody 8 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienecne odlozeny na skusobnu dobu 18
mesiacov,

teda:

inému Uumyselne ublizil na zdravi a ¢inom spdsobil tazka ujmu na zdravi, dopustil sa fyzicky, na
mieste verejnosti pristupnom, vytrznosti tym, Ze napadol iného, hoci bol za taky &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal:
precin ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona, v jednoéinnom

subehu s precinom vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno e) Trestného zakona,

Zato sa



odsudzuje:

Podla § 156 odsek 3 Trestného zakona, s pouzitim § 41 odsek 1 Trestného zakona, § 36 pismeno |)
Trestného zakona, § 37 pismeno h), m) Trestného zakona, § 38 odsek 4 Trestného zakona, k Uhrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky nepodmieneéne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa na vykon uloZzeného trestu odfatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obZalovany zavazuje k povinnosti navhradit’ poSkodenému:
VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s., Bratislava, Mamateyova 17, Bratislava, ICO: 35937874, Skodu
vo vySke 1.459,93 eur.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani v zmysle § 257 odsek 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obzalovaného
R. V. (dalej len ,obzalovany“) o uznani viny za skutok uvedeny v obzalobe prokuratora sp. zn. 2Pv
492/14/3307 a sucasne rozhodol, Ze dokazovanie v rozsahu priznaného skutku nevykona a vykona
dokazovanie v rozsahu vyroku o treste a nahrady Skody.

Vzhladom na prijaté vyhlasenie obZalovaného o uznani viny mal sud preukdzané, Ze obZalovany
inému umyselne ubliZil na zdravi a ¢inom spésobil tazku ujmu na zdravi, ako dlhSie trvajucu poruchu
normalnych telesnych funkcii, ktoré sa prejavovalo praceneschopnostou, obmedzenim obvyklého
spOsobu zivota poskodeného po dobu 7 tyzdnov, a sucasne dopustil sa fyzicky a na mieste verejnosti
pristupnom, ktorym je kaZzdé miesto, kde ma pristup vacsi pocet fudi a kde sa spravidla vacsi pocet
ludi i zdrzZiava, vytrZznosti, tym, Ze napadol iného, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich
mesiacoch odsudeny, €im tak po stranke subjektivnej ako i objektivnej naplnil zakonné znaky skutkove;j
podstaty precinu ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona, v
jednoc€innom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno e)
Trestného zakona.

Stat chrani Zivot a zdravie ¢loveka ako jednu z najddleZitejSich spolodenskych hodnét. Chrani ich
pred neopravnenymi zasahmi zo strany tretich oséb. Poskytuje i ochranu verejnému poriadku pred
pachatelmi, ktori ho svojim konanim narud$aju. Obzalovany svojim konanim porusil tieto zaujmy
spolo¢nosti.

Sud k vyroku o treste a nahrady Skody vykonal dokazovanie, v ramci ktorého vypocul obzalovaného,
oboznamil sa s vypovedou splnomocnenej zastupkyne podkodenej poistovne - V8eobecnej zdravotnej
poistovne, a.s., Bratislava (¢.I. 26-27), oboznamil sa s listinnymi dékazmi.

Obzalovany na hlavhom pojednavani spachanie trestnej Cinnosti, ktord mu kladla za vinu podana
obzaloba uznal, priznal, spachanie trestnej €innosti Uprimne olfutoval. Obzalovany uviedol, Ze si je pine
vedomy, Ze skutku sa dopustil v €ase plynutia skuSobnej doby predchadzajuceho odsudenia, v €ase
skutku na to v8ak nemyslel, bol to moment. Konanie jeho osoby ovplyvnil poZzity alkohol.

Z vypovede splnomocnenej zastupkyne poskodenej poistovne - V8eobecnej zdravotnej poistovne, a.s.,
Bratislava (C.I. 26-27), vyplyva, Ze poSkodena strana uplatfiuje narok na nahradu Skody v suvislosti s



poskytnutou zdravotnou starostlivostou poskodenému vo vyske 1.459,93 eur. Potvrdzuju to i listinné
ddkazy, s ktorymi sa sud oboznamil (¢.1. 28, 109).

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi - so spravami charakterizujucimi osobu obzalovaného. Spravami
a pracovnym hodnotenim €.I. 92, 93, 94, z ktorych vyplyva, Ze obZalovany je v zamestnani hodnoteny
ako dobry pracovnik, v mieste bydliska si o iom zname len eviden¢né udaje, nie su o iom zname
Ziadne negativne poznatky, nebol postihnuty v priestupkovom konani. Odpisom registra trestov (C.I.
95) a pripojenym trestnym spisom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/52/2014, z ktorych vyplyva,
Ze obZzalovany bol 3-krat sudne trestany, vzdy iSlo o obdobnu trestnu Cinnost, naposledy trestnym
rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/52/2014 z 24.4.2014, ktorym bol uznany vinnym z
precinu vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona, a bol mu uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 8 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmiene€ne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani
1 rok a 6 mesiacov, predchadzajuce odsudenie bolo i rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn.
1T/239/2008, pre precin podla § 323 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a iné, a bol mu uloZeny trest
odniatia slobody v trvani 1 rok a 11 mesiacov, pre vykon trestu so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia, ma sa za to, Ze trest vykonal 3.9.2009 a hladi sa tym na neho, akoby
v tejto trestnej veci nebol odsudeny, rovnako ani nenastala zakonna fikcia osvedCenia.

Pri ukladani trestu sud zohladnil zadkladné zasady ukladania trestu, vyplyvajuce z ustanovenia § 34
odsek 1 Trestného zakona, pri uréovani druhu a vymery trestu, zohfadniac spésob spachania €inu, jeho
nasledok, u obZalovaného vzhliadol jednu pofah&ujiucu okolnost v zmysle § 36 pismeno |) Trestného
zakona - Ze sa k spachaniu trestnej ¢innosti priznal a jej spachanie uprimne ofutoval, vzhliadol vSak
dve pritaZzujuce okolnosti v zmysle § 37 pismeno h), m) Trestného zakona - Ze spachal viac trestnych
¢inov, a v tej suvislosti prichadzalo do uvahy ukladat trest i Uhrnny za pouZitia ustanovenia § 41 odsek 1
Trestného zékona, Ze uz bol odsudeny, a teda u obZalovaného prevySovanie pritazujucich okolnosti nad
polah&ujucimi, a teda uprava trestnej sadzby za pouzitia § 38 odsek 4 Trestného zakona, z ktorej sud
pri ukladani trestu musi vychadzat, zohladniac i osobu obZalovaného, jeho pomery, moznost napravy,
zohladniac i ostatné okolnosti, vyplyvajuce z ustanovenia § 34 odsek 4 Trestného zakona, pri zohlfadneni
i ustanovenia § 49 odsek 2 Trestného zakona, nemoznost trest odfiatia slobody podmienecne odloZit,
ak odsudzuje pachatela za umyselny trestny &in, ktory spachal v €ase skusobnej doby podmieneéného
odsudenia, vSetkych tychto okolnosti potom dospel k zaveru, Ze trest odiatia slobody na samej dolnej
hranici upravenej trestnej sadzby v trvani 3 (troch) rokov nepodmieneéne, bude pinit' v dostatocnej miere
ucel trestu z pohfadu tak individualnej ako i generalnej prevencie. PretozZe bol obzalovany v poslednych
10-tich rokoch vo vykone trestu odnatia slobody, na vykon uloZzeného trestu ho v zmysle § 48 odsek 2
pismeno b) Trestného zakona zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Takyto tresty sud povazoval za zakonny, primerany a spravodlivy, trest, ktory bude plnit’ ucel trestu tak
z pohladu individualnej ako i generalnej prevencie.

PretoZe poSkodena strana riadne a v€as uplatnila narok na nahradu skody, sud obzalovaného zaviazal
k povinnosti narlradit’ poskodenému - V8eobecnej zdravotnej poistovni, a.s., Bratislava, Mamateyova
17, Bratislava, ICO: 35 937 874, Skodu vo vyske 1.459,93 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia oznamenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



