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Uznesenie

Okresny sud Topol€any v exekucnej veci opravneného: Dopravny podnik Bratislava, a.s., so sidlom v
Bratislave, Olejkarska 1, ICO: 00 492 736, zast. JUDr. Marianom Chovancom, advokatom v Bratislave,
P.O. BOX 259, proti povinnému: Y. J., Z..C.. XXXXXX/XXXX, D. I. X, XXX XX Y., pre vymoZenie 46,93
eura s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom JUDr. JAnom Janecom, so sidlom exekutorského
Uradu v Bratislave, Racianska 109/C, pod spisovou znac¢kou Ex 13187/2013, takto

rozhodol:
l. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Sud studnemu exekutorovi JUDr. Janovi Janecovi, so sidlom exekutorského Uradu v Bratislave,
Racianska 109/C nahradu trov exeklcienepriznav a.

lll. Ziaden z uéastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Okresny sud Topol€any poveril suidneho exekutora JUDr. Jana Janeca poverenim ¢. 5406 050766 * zo
dna 2.10.2013 vykonanim exekucie na zaklade vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu Topol¢any
- Platobny rozkaz €. k. 14R0O/870/2005 zo dna 26.8.2005.

Sudny exekutor podanim zo driia 10.12.2014 predlozil sudu navrh opravneného na zastavenie exekucie
a oznamil, Ze trovy exekucie neziada priznat, nakolko boli opravnenym uhradené.

Podla § 57 ods. 1 pism. c) zakona €. 233/1995 Z. z. Exeku¢ného poriadku v zneni neskorsich predpisov
exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Nakolko opravneny navrhol zastavit exekuciu, sud v sulade s jeho navrhom exekuiciu v zmysle § 57
ods. 1 pism. ¢) Exekuéného poriadku zastavil.
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Podla § 200 ods. 1, druha veta, opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov konania potrebnych
na ucelné vymahanie naroku.

Podla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



Podla § 196 Exeku€ného poriadku za vykon exekuénej Cinnosti patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

Podrla § 203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak ddjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Podla § 14 ods. 1 a 2 vyhlasky €. 288/1995 Z. z. v platnom zneni (dalej len ,vyhlaska®) ak je sudny
exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora
za vykon exekucénej Cinnosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exeku€nej innosti najmenej
33,19 eura. Pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej ¢innosti je 3,32 eura.

Podla §15 ods. 1 vyhladky pau$alnou sumou sa odmeriuju tieto Ukony exekuénej €innosti: a) ziskanie
poverenia na vykonanie exekucie, b) doru€enie prikazu na zacatie exekucie, c) doru€enie upovedomenia
o zaCati exekucie, d) doru€enie exekuéného prikazu, e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,
f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exeku€nom konani, g) kazdé zistovanie bydliska povinného,
h) kazdé zistovanie platitefa mzdy povinného, i) kazdé zistovanie Uctu povinného, j) kazdé dalSie
zistovanie majetku povinného.

O trovach exekucie sud rozhodol tak, ze ich stdnemu exekutorovi nepriznal, nakolko sudny exekutor
si trovy neuplatnil.

O trovach konania sud rozhodol analogicky podla § 146 ods. 1 pism. c) Obc&ianskeho sudneho poriadku
tak, ze zZiaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ktoré bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od doru€enia uznesenia na Okresny sud
Topol¢any, pisomne v troch vyhotoveniach. Odvolanie musi mat’ nalezitosti § 42 ods. 3 Obc&ianskeho
sudneho poriadku (musi z neho byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované) a § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku
(musi sa v iom tiez uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha). Podla § 205
ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



