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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice- okolie samosudkyriou JUDr. Janou Dudikovou vo veci starostlivosti sidu o maloletu
Jennifer M., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. XX/X, XXX XX X., zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny KoSice, dieta rodi¢ov P. M., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom N. XXX,
XXX XX X. nad S., toto €asu na neznamom mieste, zastupenej opatrovni¢kou JUDr. Petrou Valuchovou,
zamestnankynou Okresného sudu KoSice | a T. O., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom M. XX/X, XXX XX X.,
za UcCasti navrhovatelov Y. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom M. XX/X, XXX XX X. a F. O., nar. XX.XX.XXXX,
bytom M. XX/X, XXX XX X., v konani o zverenie maloletého dietata do nahradnej osobne;j starostlivosti

rozhodol:

Sud zveruje maloletd U. M., nar. XX.XX.XXXX, do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi€ov
F. O., nar. XX.XX.XXXX a Y. O., na. XX.XX.XXXX, ktori st povinni vykonavat osobnu starostlivost o
maloleté dieta a su opravneni maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok v beznych veciach,
pricom veci, ktoré nie su beznou zalezitostou, podliehaju schvaleniu sudom.

Matkaje povinna prispievat na vyzivu maloletej Jennifer mesaéne sumou rovnajucou sa 30%
Zivotného minima na jedno nezaopatrené dieta, ur€enou zakonom €. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime
v platnom zneni, vzdy do 15-eho difia v mesiaci vopred, k rukam Y. O., nar. XX.XX.XXXX a F. O., nar.
XX XX.XXXX, poénuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Otecje povinny prispievat na vyZzivu maloletej U. mesaéne sumou rovnajucou sa 30% Zivotného
minima na jedno nezaopatrené dieta, uréenou zakonom ¢&. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime v plathom
zneni, vzdy do 15-eho dia v mesiaci vopred, k rukam Y. O., nar. XX. XX.XXXX a F. O., nar. XX.XX.XXXX,
pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Ziaden z U&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Stari rodi¢ia mal. dietata, Y. O., nar. XX.XX.XXXX a F. O., nar. XX.XX.XXXX, podali dria 05.05.2014 na
tunajsi sud navrh, ktorym Ziadali, aby sud vydal predbezné opatrenie a zveril ich vnu¢ku, mal. U. M., nar.
XX XX XXXX, do ich nahradnej osobnej starostlivosti a rodi€ov maloletej zaviazal, aby tito prispievali
na vyZivu dietata primeranou sumou. Tento navrh odévodnili tym, Ze maloleta pochadza z druzobného
vztahu ich syna, T. O., nar. XX. XX XXXX a P. M., nar. XX XX.XXXX. Z tohto vztahu pochadzaju dalsie
dve mal. deti, P. M., nar. XX. XX.XXXX, ktory je v osobnej starostlivosti otca a P. M., nar. XX XX.XXXX,
ktory je v pestunskej starostlivosti. Otec maloletej sa toho €asu nenachadza na uzemi Slovenska, Zije a
pracuje vo Velkej Britanii. Matka dietata sa po jeho odchode o maloletu starala, avSak v septembri 2013
priniesla dieta k starym rodi€om, s tym, Ze udajne nema kde byvat’' a neméze sa o maloletu postarat.



Odvtedy mal. dieta nekontaktuje a ani si ju neplanuje prevziat do osobnej starostlivosti. Stari rodicia
dietata su déchodcovia, Ziju spolu s maloletou v rodinnom dome a poskytuju jej riadnu starostlivost.
Otec dietata prispieva na jeho vyzivu roznymi sumami, podla svojich moznosti ale matka na vyzivu
maloletej neprispieva vébec.

Tunajsi sud uznesenim, €. k. 9P/168/2014- 6, zo dina 09.05.2014, predbezne zveril maloletd U. M., nar.
XX XX XXXX, do do€asnej starostlivosti Y. O., nar. XX. XX.XXXX a F. O., nar. XX. XX.XXXX.

X. na prejednanie veci nariadil pojednavanie, na ktorom vykonal dokazovanie najma vysluchmi
ucastnikov konania a oboznamenim sa s listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil
nasledovny skutkovy stav:

Stara matka mal. dietata, Y. O., nar. XX XX.XXXX, vo svojej vypovedi na pojednavani konanom
na tunajSom sude dna 09.01.2015, uviedla, Ze sa spolu s manzelom o mal. U. riadne staraju.
KedZe otec dietata Zije v zahrani¢ni, naposledy bol na Slovensku v lete 2014 a matka sa o dieta
nezaujima, jedine oni sa m6zu o maloletu postarat, inak by bola pravdepodobne umiestnena v detskom
domove. Navrhovatelka dalej uviedla, Ze otec prispieva na vyZivu dietata réznymi sumami, matka v8ak
neprispieva vébec.

Stary otec dietata, F. O., nar. XX.XX.XXXX, vo svojej vypovedi uviedol, Zze vnucke, mal. U., poskytuju s
manzelkou riadnu starostlivost a to chcu aj do buducna.

Rodicia dietata sa k navrhu pisomne nevyjadrili.

Zo spravy kolizneho opatrovnika, Uradu prace, socialnych veci a rodiny KoSice, o preetreni pomeroyv,
zo dna 30.07.2014, vyplyva, Ze otec mal. U. M., nar. XX.XX.XXXX, T. O., nar. XX.XX.XXXX, byva v
zahrani¢i a podla dohody s druzkou sa o maloletu mala starat jej matka, P. M., nar. XX.XX.XXXX.
Ta v8ak v septembri 2013 kontaktovala Urad prace so Ziadostou o umiestnenie maloletej do Ustavnej
starostlivosti. Urad kontaktoval starych rodi¢ov dietata, ktori sa jej ujali a od toho &asu sa o fiu riadne
staraju, je v ich celodennej starostlivosti. Otec dietata prispieva na jej vyzivu rdznymi sumami podla
svojich moznosti a suhlasi s tym, aby bola maloletd zverena do nahradnej osobnej starostlivosti jeho
rodi€ov. Matka na vyzivu dietata neprispieva ani ho nenavstevuje a nekontaktuje.

Na pojednavani kolizny opatrovnik navrhol maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti jeho
starych rodi€ov, navrhovatelov, a rodi€ov zaviazat, aby prispievali na jeho vyzivu sumou rovnajucou sa
30% zivotného minima mesacne.

Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny KoSice zo diia 10.07.2014, bolo zistené, Ze matka
dietata, P. M., nar. XX XX.XXXX, bola v obdobi od 26.08.2013 do 01.10.2013 evidovana v evidencii
uchadzacov o zamestnanie a v obdobi od 01.05.2013 do 31.10.2013 poberala pridavok na dieta v
sume 23,10 eur mesacne. Otec dietata, T. O., nar. XX.XX.XXXX, bol vedeny v evidencii uchadzacov o
zamestnanie v obdobi od 04.06.2013 do 10.09.2013 a nebol poberatefom Ziadnej davky.

Zo spravy Socialnej poistovne zo dfia 09.07.2014, vyplyva, Ze navrhovatelka, Y. O., nar. XX.XX.XXXX,
je poberatelkou starobného déchodku v sume 243,20 eur mesacne a jej manzel Pavol O., nar.
XX XX XXXX, je poberatelom invalidného déchodku v sume 183,90 eur mesacne.

Podla ustanovenia § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze
zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto
zverit, sa moze stat’ len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktora ma
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a



moralne, a spésobom svojho Zivota a Zivota osdb, ktoré s fou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého dietata.

Podla ustanovenia § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti uprednostni sud predovSetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené
predpoklady.

Podla ustanovenia § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla ustanovenia § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradne;j
osobne;j starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu,
v akom ju vykonavaju rodicia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v
beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v
podstatnych veciach nie je v sulade so zadujmom maloletého dietata, méze sa domahat, aby tento sulad
pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

Podla ustanovenia § 45 ods. 5 Zakona o rodine, na spravu majetku maloletého dietata sa primerane
pouziju ustanovenia § 32 a 33 <http://www.zakonypreludi.sk/zz/2005-36>.

Podla ustanovenia § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata vykonavaju prava a
povinnosti vyplyvajice z rodiCovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym
dietatom, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté
dieta takto zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov alebo
tejto osoby sud.

Podla ustanovenia § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo¢i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

Podla ustanovenia § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti urci rodicom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat
maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby vyZivné
poukazovali osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti.

Podla ustanovenia § 46 ods. 1 Zakona o rodine, maloleté dieta mozno zverit do spolo¢nej nahradne;j
osobne;j starostlivosti manzelom.

Podla ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

Podla ustanovenia § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

Na zaklade vykonaného dokazovania a zisteného skutkového a pravneho stavu, sid dospel k zaveru,
Ze je v zaujme maloletej, aby bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti jej starych rodiCov,
ktori doposial riadne zabezpecovali jej vychovu a starostlivost, €0 mal sud za preukazané tym, ze
koliznym opatrovnikom neboli zistené Ziadne nedostatky v starostlivosti o maloletu. Nakolko otec mal.
dietata nemoze zabezpeclovat starostlivost o mal. dieta a matka dietata o neho neprejavuje zaujem,
sud zveril mal. dieta do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi€ov. S ohfadom na majetkové
a zarobkové pomery rodi€ov mal. dietata, ako aj na odévodnené potreby maloletej, sud kazdému z
nich urcil minimalne vyzivné pre mal. dieta v sume rovnajlicej sa 30 % zivotného minima na jedno
nezaopatrené dieta.

O trovach konania sud rozhodol na zaklade ustanovenia § 146 ods. 1 pismeno a) O. s. p., podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak mohlo konanie zagat
i bez navrhu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia, na Okresny sud KoSice-
okolie.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych néalezitostiach podania (§ 42 ods. 3 O. s. p.), uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze a) doslo v konani
k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud prvého stupfia dospel na zaklade
vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoZe su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f) rozhodnutie
sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



