Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 12C/85/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1113206295

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jozef Engel

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2015:1113206295.4

Opravné uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci zalobcu Cevntrélny depozitar cennych papierov SR, a.s., ul. 29.
augusta 1/A, Bratislava proti zalovanému A.. O. S., nar. XX.X.XXXX, bytom Z. XX, C., zastupeného
opatrovnikom |. P., pracovni¢kou Okresného sudu S. D. H., o zaplatenie 331,94 eur s prisluSenstvom
takto

rozhodol:

Opravuje sa vyrok rozsudku Okresného sidu Humenné &.k. 12C/85/2014-59 zo dha 19.11.2014,
ktory ma zniet spravne takto:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 331,94 eur a sumu 19,50 eur na trovach konania
v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca Zalobou dorugenou sudu dria 25.2.2013 sa domahal na Zalovanom zaplatenia sumy 331,94 eur
s prislu§enstvom.

Rozsudkom ¢.k. 12C/85/2014-59 zo dfia 19.11.2014 sud zaviazal zalovaného zaplatit Zalobcovi sumu
950,54 eur a sumu 57,00 eur na trovach konania a Il. vyrokom zaviazal Zalobcu doplatit sudny poplatok
za podany navrh vo vyske 37,50 eur.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom.

KedZe v danej veci zo strany stidu doslo k zrejmej nespravnosti, ked sud v rozsudku €.k. 12C/85/2014-59
zo dna 19.11.2014 zaviazal zalovaného zaplatit Zalobcovi sumu 950,54 eur, priCom Zalobca v konani
uplatioval iba sumu 331,94 eur, sud vykonal opravu predmetného rozsudku.

Zaroven sud vykonal opravu aj v Casti, v ktorej zaviazal Zalobcu na doplatenie sudneho poplatku s
oddvodnenim, ze zalobca v danej veci zaplatil sudny poplatok z uplatfiovanej sumy vo vyske 6 %, o
predstavuje sumu 19,50 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruenia na Krajsky sud
v PreSove prostrednictvom tunajsieho sudu. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42



ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo
uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie
exekucie podfla osobitného zakona.



