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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin vydava dna 08.01.2015 podla § 353 ods. 2 Trestného poriadku tento

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny:
Z.C., nar. XX.XX.XXXX, bytomV.nad Z., t.¢. X. T,,

je vinny, ze

hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin sp.zn. 2T/129/2013 zo dnia 15.11.2013,
pravoplatného dria 08.07.2014, odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), § 212 ods.
2 pism. c¢) Tr. zakona,

1) v presne nezisteny den okolo 15.10.2014 vo vecernych hodinach vosiel do pivniénych priestorov
obytného domu €. 99/67 na sidlisku Centrum Il v Dubnici nad Vahom, kde nezistenym predmetom vypadil
zamok zn. FAB na vstupnych dverach do pivnice k bytu €. 64 a odtial odcudzil 1 ks damsky trekingovy
bicykel zn. Vector Leader, fialovej farby s nosiCom na batozinu a stojanom, bez vyrobného disla, 1 ks
pansky horsky bicykel zn. Olpran Spider, modrej farby s nosi€om na batozinu a stojanom, bez vyrobného
Cisla, 1 ks pansky horsky bicykel nezistenej znacky, modrej farby s nosi¢om na batozinu, bez vyrobného
Cisla, 1 ks kameninovy sud hnedej farby o objeme 20 | s uzatvaracim krytom, 1 ks kameninovy sud
hnedej farby o objeme 30 | s uzatvaracim krytom, 1 ks mraziaci box zn. Calex o objeme 280 I, bielej
farby, bez vyrobného Cisla, ¢im spdsobil poSkodenej Andrei MikuSincovej, nar. 04.12.1975, trvale bytom
Dubnica nad Vahom, Centrum Il 99/67, celkovu Skodu vo vySke 370,-€,

2) v ¢ase 0 17:00 hod dna 20.10.2014 z chodby na l.poschodi obytného bloku €. 429/4 na ul. Bratislavskej
v Dubnici nad Vahom, bez pouzitia nasilia odcudzil tam ulozenu pracku zn. Whirlpool AWT 2240/1,
bielej farby, vyr.¢. 340223011379 a tato odpredal jemu neznamej osobe. Odcudzenim pracky vznikla
poskodenej Anne Vitazkovej, nar. 11.01.1958, trvale bytom Dubnica nad Vahom, Bratislavska 429/4,
Skoda vo vyske 100,-€, hoci mu bola rozhodnutim Okresného uradu Trencin zo dfia 13.11.2013,
pravoplatného dnia 09. 12. 2013 ulozena pokuta pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak.¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch, v zneni neskorsich predpisov,

teda
v bode 1)

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, €in spachal vlamanim, hoci bol za taky ¢&in v
predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,



v bode 2/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich 12 mesiacoch
postihnuty a €in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

pokracovaci precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a), f), ods. 3 pism. b) Tr. zédkona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr. zdkona, podfa § 36 pism. I) Tr. zakona, podla § 37 pism. m) Tr. zakona, podla §
353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na trest odriatia slobody v trvani 6 (8est) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obZalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zarad'uje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sa poSkodena Andrea MikuSincova, nar. 04.12.1975, trvale bytom
Dubnica nad Vahom, Centrum Il 99/67 a podkodend Anna Vitazkova, nar. 11.01.1958, trvale bytom
Dubnica nad Vahom, Bratislavska 429/4 odkazuju s narokom na nahradu Skody na obcianske sudne
konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dria jeho dorucenia obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podat na Okresnom sude
Trenc&in odpor. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon€i tym driom ako obvinenému. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze posSkodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade 8kody a samosudca poSkodeného odkaze uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
v8ak samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o
ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny
v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny
rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak bol vydany trestny rozkaz, mézZe prokurator vziat
spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr.
poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnend osoba, ako
aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak sa v urCenej lehote odpor nepodé alebo ak sa podany odpor vezme spat alebo ak sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Ak odpor podala
neopravnena osoba, alebo odpor bol podany oneskorene, sud odpor odmietne.



