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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci exekucie opravneného: Dopravny podnik Bratislava, a.s., Olejkarska 1,
814 52 Bratislava, ICO: 00 492 736, zastipeny: JUDr. Marian Chovanec, advokat so sidlom v Bratislave,
proti povinnému: N. S., Q.. XX XX.XXXX, U. XXX XX M. Y. XXX, o vymozenie 46,93 € s prisl. a dalsie
trovy exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu vedenu pred sudnym exekutorom JUDr. Vladimirom Usacevom, pod sp. zn. EX4728/2013
zastavuje.
Sudnemu exekutorovi sa nahradatrov nepriznava .

odovodnenie:

Na navrh opravneného sa zaCalo exeku¢né konanie, kde vykonanim exekucie sud poveril sudneho
exekutora JUDr. Vladimira UsaCeva, a to poverenim vydanym Okresnym sudom Galanta pod sp.
zn. 15Er 731/2013 zo dfia 04.06.2013, na uspokojenie pohladavky opravneného vo vyske 46,93 € s
prislusenstvom a dalSimi trovami exekucie, a to na zaklade exeku€ného titulu - platobny rozkaz &.k.
18Ro 329/2007 vydany Okresnym sudom Galanta zo dria 20.03.2007.

Dria 27.11.2014 dorudil sudny exekutor sudu navrh PZ opravneného na zastavenie exekucie zo dna
04.11.2014, v ktorom PZ opravneného uviedol, Ze v sulade s pokynom opravneného podava navrh na
zastavenie exekulcie a Ziada, aby sud exeku¢né konanie zastavil v zmysle ust. § 57 ods. 1 pism. c/
Exeku€ného poriadku zastavit. Sudny exekutor zarover sidu oznamil, Ze trovy exekucie si neuplatriuje,
nakolko mu boli opravnenym uhradené.

Podla § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exeku€ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol
ten, kto navrhol jej vykonanie.

Podla § 58 ods. 1 Exeku€éného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Na zaklade uvedeného, kedze PZ opravneného podal navrh na zastavenie exekucie, sud reSpektoval
jeho dispozi¢né pravo a s poukazom na vysSie citované ustanovenie exekuciu na zéklade jeho navrhu
zastavil.

Podla § 196 Exeku€ného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podfa osobitného zakon, 17 ba) zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podfa tohto zdkona
o dani z pridanej hodnoty.

Podfla § 200 ods. 1 a2 Exekuného poriadku trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu €asu pri vykonani exekucie (§196). Opravneny a exekutor maju nérok



na nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku. Povinny ma ndrok na nahradu trov, ktoré
mu vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo. Ak sud
rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 1 a 2 Exeku&ného poriadku ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie. Ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze
majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o
vykonanie exekucie na vymoZzenie pohladavky na vyZzivnom. V takomto pripade znasa trovy exekucie
sud; sud nema pravo na nahradu trov exekucie, ktoré platil.

O trovach exeku€ného konania rozhodol sud v zmysle § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku tak, Ze
exekutorovi nahradu trov konania nepriznal, nakolko si ich sudny exekutor vyslovne neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie do 15 dni od doru€enia uznesenia, a to na
podpisanom sude. Rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie treba predlozit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnhopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



