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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Heleny GajdoSovej a prisediacich
Pavliny Kramarovej a Mgr. Lubomira Jedli¢ku, v trestnej veci proti obvinenému G.. G. O., pre zlo¢in
sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zak. a iné., na verejnom zasadnuti konanom dfia
08.01.2015 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr.por.sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury Brezno, obvinenym G.. G. O., obhajcom Mgr. Matejom Hribikom v zastupeni
obhajcu JUDr. Ing. Bernarda Pekara, PhD. a opatrovnikom Q. zastupcov L. L. zo dia 25.02.2014, sp.
zn. 1Pv/472/13/6603-25 a potvrdzuje ju v tomto zneni:

Obvineny:
G.0., U.. XX.?(X.XXXX H. T., trvale bytom T.F. - M., L.. U. C.. XXX t.¢. bytom a adresa na doru€ovanie
pisomnosti A.E. V. T., Q. X/XXXX, XXX XX T. O. X.X.XXXX

je vinny, ze

1.) dita 16.09.2013 v &ase okolo 16.00 h v Brezne - Mazornikove, T. C.. XX, v izbe nachadzajucej sa v
dobe patriacom Detskému domovu Valaska sexualne zneuzil mal. D. G., U.. XX. XX.XXXX a to tak, ze
po tom, €o ho prikryl v posteli paplénom sa rukou dotykal jeho pohlavnych organov a tohto konania sa
dopustil napriek tomu, ze mal vedomost o tom, Ze D. G. nedovfSil patnasty rok veku,

2.) dita 15.01.2013 v &ase okolo 19.00 h v Brezne - Mazornikove, T. C.. XX v dome patriacom Detskému
domovu Valaska, sa mal dopustit hrubej neslusnosti a to tym spdsobom, Ze vykonaval patologicku
sexualnu praktiku tak, zZe pri plnom svetle mal pod obleCenim stoporeny pohlavny ud a masturboval
v pritomnosti vychovavatelky G. G., chovanca detského domova N. L. a skupiny chovancov detského
domova mladSich ako osemnast rokov M. O., C. F,, G. O.,L. R. K. N. L.,

teda

v bode 1 dohody,
- osobu mladsiu ako patnast rokov inym spdsobom sexualne zneuzil,

V bode 2 dohody

- dopustil sa verejne hrubej neslusSnosti najma tym, Ze vyvolal verejné pohorsSenie vykonavanim inej
patologickej sexualnej praktiky a taky €in spachal v pritomnosti skupiny os6b mladSich ako osemnast
rokov



¢im spachal

v bode 1 rozsudku
- zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona

v bode 2 rozsudku
- pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. e), ods. 2 pism. c) Trestného zakona

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 201 ods. 1 Trestného zakona, § 117 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. j), pism. |) Tr. zak., § 38 ods. 2,
ods. 3, ods. 8 Tr. zak., § 41 ods. 2 Tr. zak., na uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 2 /dva/ roky.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sud podmieneéne odklada vykon trestu odnatia slobody a zaroven
ur€uje skuSobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.

odovodnenie:

Podla § 232 a nasl. Tr. poriadku bolo dria 25.02.2014 vykonané konanie o dohode o vine a treste medzi
prokuratorom Okresnej prokuratiry Brezno, obvinenym G.. G. O., obhajcom Mgr. Matejom Hribikom v
zastupeni obhajcu JUDr. Ing. Bernarda Pekara, PhD. a opatrovnika zakonnych zastupcov L. L..

Obvineny ml. G. O. priznal spachanie skutkov uvedenych vo vyroku tohto rozsudku, ktoré boli pravne
posudené ako zlocin sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zak. a precin vytrznictva podla §
364 ods. 1 pism. e), ods. 2 pism. c) Tr. zak.

Obvineny ml. G. O. na navrh prokuratora Okresnej prokuratury Brezno suhlasil, aby mu sud za tento
precin a zlo€in ulozil uhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky, vykon trestu mu podmienecne
odlozil a urcil skuSobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.

Prokurator Okresnej prokuratury Brezno podal dia 25.02.2014 podla § 233 ods. 1 Tr. por. na tunajsi
sud navrh na schvalenie dohody o vine a treste uzavretej s obvinenym ml. G. O., jeho obhajcom a tiez
opatrovnikom zakonnych zastupcov.

Predsedni¢ka senatu navrh dohody o vine a treste podla § 331 ods. 1 Tr. por. preskimala podla
jeho obsahu, podla obsahu spisu 2T/76/2014 a podla § 331 ods. 1 pism. a/ Tr. por. urCila termin
verejného zasadnutia na rozhodnutie na den 04.12.2014, verejné zasadnutie bolo odrocené z dévodu
nepritomnosti obhajcu. Novy termin verejného zasadnutia na rozhodnutie bol uréeny na defi 08.01.2015.

Na verejnom zasadnuti Okresného sudu Trnava konanom dria 08.01.2015 obvineny ml. G. O. na otazky
podla § 333 ods. 3 Tr. por., Ci

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedal: ano,

¢/ rozumie, ¢o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu, odpovedal: ano,

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, odpovedal: ano,

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu a zlo€inu, odpovedal: ano,

g/ bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktort zakon ustanovuje za precin a zlo€in mu kladeny za vinu,
odpovedal: ano,

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuju ako urcity precin a urcity zlo€in, odpovedal: ano,



i/ suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v ustanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody, odpovedal: ano,

j/ si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie, odpovedal: ano.

Okresny sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste medzi prokuratorom Okresnej
prokuratury Brezno v zastupeni prokuratorom Okresnej prokuratury Trnava, obvinenym ml. G.
O., obhajcom Mgr. Matejom Hribikom v zastupeni obhajcu Ing. JUDr. Bernarda Pekéara, PhD. a
opatrovnikom zakonnych zastupcov L. L.U. bola uzavreta v stlade s ustanoveniami Tr. poriadku (§
232, § 333 ods. 3), nie je nespravodliva (§ 334 ods. 2), preto ju na verejnom zasadnuti dfia 08.01.2015
schvdlil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. por.)
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky podla § 371 ods. 1 pism. c/, ods. 2 Tr. por.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim (§ 334 ods. 5 Tr. por.).



