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Rozhodnutie

Krajsky sud v Trené&ine v pravnej veci navrhovatela C. W., ICO: 00 310 557, so sidlom v W. XXX,
zastupeného advokatom JUDr. N.. B. W, so sidlom v I., K. XXX, proti odporcovi Y. O., bytom W. XX,
o zru$enie a vysporiadanie podielového spoluvlastnictva, o odvolani R., s.r.o., ICO: 45 626 081, so
sidlom v L., G. XXXX/XX, proti uzneseniu Okresného sudu Partizanske, ¢. k. 5C/113/2014-34, zo dna
18. septembra 2014, takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolanie R., s.r.o., ICO: 45 626 081, so sidlom v L., G. XXXX/XX odmieta.
odovodnenie:

Okresny sud svojim uzvnesenl'm pripustil, aby do konania ako d'alSi u€astnik na strane odporcu pristupila
spolo¢nost R, s.r.o., ICO: 45 626 081, so sidlom v L., G. XXXX/XX (ako odporca 2/). Svoje rozhodnutie
odbvodnil ustanovenim § 92 ods. 1 O.s.p..

Proti tomuto uzneseniu podala v zakonnej lehote odvolanie R., s.r.o. G. XXXX/XX, L.. Navrhla, aby
odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil. Sudu vytykala, Ze pripustil pristupenie spolo¢nosti R., s.r.o.
do konania ako dalSieho u€astnika na strane odporcu, kedZe nezistil u nej nedostatok sposobilosti byt
ucastnikom konania, neskumal vSak zaroven spésobilost pdvodného odporcu byt i€astnikom konania,
ktory podla vysledkov doterajSieho dokazovania, prevodom svojho podielu eSte pred konanim samym,
trpi nedostatkom pasivnej vecnej legitimacie. Vyslovil nazor, Ze sud prvého stupfia dospel na zaklade
vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam.

Krajsky sud prejednal vec podla § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2
O.s.p. a dospel k zaveru, Ze spolo€nost R., s.r.o. nie je opravnena na podanie odvolania.

Na navrh UCastnika méze sud pripustit, aby do konania vstupil dalSi u€astnik. Suhlas toho, kto ma
takto do konania vstupit' je potrebny, ak ma vystupovat’ na strane navrhovatela (§ 92 ods. 1 O.s.p.). Z
dispozi¢nej zasady ovladajucej zaCatie sporového konania vyplyva, Ze pristupenie dalSieho u€astnika
na strane odporcu méze navrhnut len navrhovatel. Navrhu, aby do konania pristupil dali u¢astnik na
strane navrhovatela, méze sud vyhoviet len vtedy, ak s tymto tato osoba vyslovi suhlas, pretoZe nikto
sa nembze proti svojej vOli stat navrhovatelom. Suhlas toho, kto m& vystupovat na strane odporcu sa
nevyZaduje, kedZe odporca nema opravnenie urCovat okruh ugastnikov konania. Povinnostou sudu je
rozhodnut o navrhu na pristupenie dalSieho u¢astnika do konania.

V posudzovanej veci navrhovatel navrhol pripustit, aby do konania pristupil dal$i u¢astnik na strane
odporcu, preto sud prvého stupfia rozhodol o takomto navrhu navrhovatela v sulade s cit. ustanovenim
§ 92 ods. 1 O.s.p..

Procesnopravna Uprava neumoZzfiuje, aby uznesenie o pripusteni dalSieho u¢astnika na strane odporcu
(§ 92 ods. 1 O.s.p.) napadol odvolanim odporca, alebo u€astnik, ktorého vstup do konania sud pripustil.



Tento vSeobecny nazor o subjektivnej nepripustnosti odvolania je dlhodobo ustéleny (vid R28/2000
rozsudok Najvy3Sieho sudu SR zo diia 26.05.1998 sp. zn. 3Cdo/92/1997, uznesenie Najvyssieho sudu
SR zo diia 21.10.2013 sp. zn. 7Cdo/207/2012), od ktorého odvolaci sud nemal dévod sa v predmetnej
veci odchylit.

K podaniu odvolania je subjektivne legitimovany u€astnik, ale nie kazdy u€astnik méze podat’ odvolanie.
Odvolanie nemdze podat ten u€astnik, ktory sa po vyhlaseni rozhodnutia tohto prava vyslovne vzdal (§
207 ods. 2 O.s.p.) a tiez ten, ktorému vyrokom rozhodnutia nebola spésobena ur€ita, i menej vyznamna
ujma na jeho pravach. Ani povodny odporca, ani ten, koho pristipenie na strane odporcu bolo pripustené,
pravo podat odvolanie nemaiju, lebo pévodného odporcu sa rozhodnutie o pripusteni dalSieho u¢astnika
na jeho strane netyka a Ziadnemu z tychto u¢astnikov nebola vyrokom spdsobena ujma na jeho pravach.

KedZe spolo€nost R., s.r.o., ktorej pristupenie na strane odporcu bolo pripustené, nie je opravnena podat’
odvolanie, odvolaci sud jej odvolanie podla § 218 ods. 1 pism. b/ O.s.p. odmietol ako odvolanie, ktoré
bolo podané niekym, kto na odvolanie nie je opravneny.

Rozhodnutie senatu bolo prijaté jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



