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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci navrhovatefa: . T., nar. X.X.XXXX, bytom B. XXXX/X, XXX XX S.-E,
proti odporcovi: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., ICO : 35792 752, so sidlom Bratislava, Pribinova ¢&. 25,
o zruSenie rozhodcovskych rozsudkov, o navrhu na odklad vykonatelnosti rozhodcovskych rozsudkov,
takto

rozhodol:

Sud zamieta navrh navrhovatela na odklad vykonatelnosti rozhodcovského rozsudku sp. zn.
RK-PC-899/14-LP, rozhodcovského rozsudku sp. zn. RK-PC-900/14-LP a rozhodcovského rozsudku sp.
zn. RK-PC-907/14-LP, vydanych dnha 15.8.2014 Stalym rozhodcovskym sudom Victoria rozhodcovsky
sud v Ziline, so sidlom Vojtecha Tvrdého 793/21, 010 01 Zilina, v konani pred rozhodcom JUDr. Luciou
Pohanc&enikovou.

odovodnenie:

Navrhovatel sa Zalobou zo dna 14.10.2014, doru¢enou tunajSiemu sudu dha 24.10.2014 domaha
zruSenia rozhodcovskych rozsudkov sp. zn. RK-PC-899/14-LP, sp. zn. RK-PC-900/14-LP a sp. zn. RK-
PC-907/14-LP vydanych 15.8.2014 Stalym rozhodcovskym stidom Victoria rozhodcovsky std v Ziline, so
sidlom Vojtecha Tvrdého 793/21, 010 01 Zilina, v konani pred rozhodcom JUDr. Luciou Pohanéenikovou,
ktorymi bola u€astnikovi rozhodcovského konania Jurajovi Koprivitanskému, nar. 5.1.1962, trvale bytom
Lugna 1855/5, 927 05 Sala - Veda, uloZzena povinnost uhradit sumy, ktorymi zaviazal navrhovatela
zaplatit odporcovi sumu vo vySke 1.943,20 Eur s prislusenstvom rozhodcovskym rozsudkom so sp. zn.
RK-PC-899/14-LP, sumu vo vySke 1.943,20 Eur s prisluSenstvom rozhodcovskym rozsudkom so sp. zn.
RK-PC-900/14-LP a sumu 2.268,88 Eur s prislusenstvom rozhodcovskym rozsudkom so sp. zn. RK-
PC-907/14-LP. Dévod, pre ktory sa navrhovatel domaha zruenia vy$3ie uvedeného rozhodnutia je ten,
Ze dané rozhodcovské rozhodnutia boli vydané v rozpore s pravnymi predpismi sluziacimi na ochranu
spotrebitela a rozhodcovskéd doloZka, na zdklade ktorej boli rozhodcovské rozsudky vydané, bola
dojednana neplatne, nakolko osobitne sa nevyjednala a bola vopred naformulovana. Rozhodcovskymi
zmluvami doSlo k naruSeniu rovnovahy medzi zmluvnymi stranami v neprospech spotrebitefa a samotny
procesny postup rozhodcovského sudu znevyhodriuje spotrebitela ako slab$iu stranu a vzbudzuje
pochybnosti a o jeho objektivnosti, vzhfadom na fakt, Ze ho vybral odporca. Navrhovatel v navrhu
uviedol, Ze rozhodcovské rozsudky mu boli doru¢ené 10.10.2014

Navrhovatel sa su€asne predmetnym navrhom domahal aj odloZenia vykonatefnosti napadnutych
rozsudkov, a to v zmysle ustanovenia § 40 ods. 2 zakona ¢&. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani,
s oddévodnenim, ze rozhodcovské rozsudky su vykonatelnymi exeku€nymi titulmi a navrhovatelovi ako
spotrebitelovi hrozi ujma na jeho pravach.

Sud si vyziadal od rozhodcovského sudu rozhodcovské spisy v konaniach RK-PC-899,900,907/14 - LP,
z ktorych zistil, Ze podla pripojenych doruéeniek boli rozhodcovské rozsudky vydané dna 15.8.2014



pod sp. znackami RK-PC-899/14-LP, RK-PC-900/14-LP a RK-PC-907/14-LP navrhovatelovi doru¢ené
10.9.2014.

Podla § 40 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢&. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani, i¢astnik rozhodcovského
konania sa méze zalobou podanou na prislusnom sude domahat zruSenia tuzemského rozhodcovského
rozsudku, len ak jeden z u€astnikov rozhodcovského konania popiera platnost rozhodcovskej zmluvy.

Podla § 40 ods. 1 pism. j) zakona ¢&. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani, u€astnik rozhodcovského
konania sa m6ze Zalobou podanou na prislusnom sude domahat zruSenia tuzemského rozhodcovského
rozsudku, pri rozhodovani boli poruSené vSeobecne zavazné pravne predpisy na ochranu prav
spotrebitela.

Podla ods. 2 cit. ustanovenia, ak poda u€astnik rozhodcovského konania Zalobu na prislusnom sude,
napadnuty rozhodcovsky rozsudok zostava pravoplatny. Sud, ktory rozhoduje o Zalobe, mdze na navrh
ucastnika konania vykonatefnost rozhodcovského rozsudku odlozit'.

Podla § 41 ods. 1 veta prva zakona ¢&. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani v zneni Gu¢innom
do 31.12.2014 zalobu o zruSenie rozhodcovského rozsudku mozno podat v lehote 30 dni odo dna
dorucenia rozhodcovského rozsudku ucastnikovi rozhodcovského konania, ktory podava zalobu o
zru$enie rozhodcovského rozsudku.

S poukazom na vysSie citované zakonné ustanovenie, sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku
uznesenia a navrh na odlozenie vykonatelnosti vysSie Specifikovanych rozhodcovskych rozsudkov
zamietol. Z&kon o rozhodcovskom konani umoZznuje odklad vykonatelnosti rozhodcovského rozsudku na
navrh ucastnika konania. Odklad vykonatelnosti ma preventivny charakter spocivajuci v snahe predist
vzniku 8kdd ako aj dalSim sporom medzi u€astnikmi konania. Pri rozhodovani o navrhu na odklad
vykonatelnosti vSak sud prihliadol na skutonost, Ze navrhovatel v ndvrhu uviedol nepravdivy udaj o
datume prevzatia rozhodcovskych rozsudkov a to 10.10.2014, hoci podla pripojenych rozhodcovskych
spisov rozsudky prevzal 10.9.2014. Zaloba spisana navrhovatelom 14.10.2014 bola na sud dorugena
az 24.10.2014. Lehota na podanie Zaloby o zrudenie rozhodcovského rozsudku je lehotou procesnou a
prekluzivnou (prepadnou) - vid uznesenie Krajského sudu KoSice sp. zn. 6Co/382/2013 z 28.6.2013 a
rozsudok Krajského sud v Banskej Bystrici, sp. zn. 41Cob/117/2011. Navrhovatelovi zac¢ala 30 dnova
lehota plynut dfiom nasledujucim po doruceni rozsudkov, t.j. 11.9.2014 a uplynula 10.10.2014. Nakolko
sud nemal osvedcenu v€asnost podania Zzaloby o zruSenie rozhodcovského rozsudku, dospel k zaveru,
Ze nie su dané dévody pre povolenie odkladu vykonatelnosti napadnutych rozsudkov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia cestou tunajsieho
sudu na Krajskom sude v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§ 205 ods.1 OSP).



