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Uznesenie

Samosudca Okresného sudu Partizanske Mgr. Radoslav Smatana, PhD. v trestnej veci obvineného M.
A. pre precin sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. d/ Trestného zakona na verejnom
zasadnuti konanom dria 07.01.2015, o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 3 Tr. poriadku sid vracia trestnd vec vedent na Okresnom sude Partizanske
pod sp. zn. 1T/55/2014, proti obvinenému M. A., nar. XX.XX.XXXX v Z., trvale bytom N., D. L.. S. C..
XX/X na podklade navrhu prokuratora Okresnej prokuratury Partizanske ¢.k. Pv 206/14/3305-23 zo dfia
06.11.2014, na schvalenie dohody o vine a treste, doru¢eného dfia 06.11.2014 do pripravného konania.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Partizanskom podal dia 06.11.2014 na Okresnom sude Partizanske
navrh na schvalenie dohody o vine a treste u obvineného M. A. pre precin sprenevery podla § 213
ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. d/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v navrhu na schvalenie dohody o vine a treste pod ¢.k. Pv
206/14/3305-23.

V predmetnej veci bol uréeny termin verejného zasadnutia na den 07.01.2015, na ktorom, po jeho
otvoreni, bol prokuratorom predneseny navrh dohody o vine a treste. Predseda senatu pri naslednom
postupe v sulade s § 333 ods. 1 az 3 Trestného poriadku a kladeni otazok obvinenému M. A. podla ods.
3 pism. a/ az j/ citovaného zakonného ustanovenia zistil, Ze obvineny na otazku podra § 333 ods. 3 pism.
b/ Trestného poriadku odpovedal ,nie*. Dal$ie otazky uz predseda senatu ani nekladol, nakolko obvineny
odpovedal na polozenu otazku ,nie“ a nasledne postupoval podla § 334 ods. 3 Trestného poriadku.

Podla § 334 ods. 3 Trestného poriadku, ak sud dohodu o vine a treste v navrhnutom rozsahu neschvali
alebo obvineny odpovedal na niektoru otazku ,nie“, uznesenim vrati vec prokuratorovi do pripravného
konania, ak tento zadkon neustanovuje inak; ak je obvineny vo vazbe a sud zaroven nerozhodol o
prepusteni obvineného na slobodu, pokracuje vazba v pripravnom konani, ktora vSak nesmie spolu s
vazbou uz vykonanou v pripravhom konani presiahnut lehotu uvedent v § 76 ods. 7.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti predseda senatu rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia s tym, Zze predmetnu vec tykajucu sa obvineného M. A. vratil prokuratorovi do
pripravného konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



