Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 13C/267/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7913215660

Déatum vydania rozhodnutia: 07.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Frankova

ECLI: ECLI:SK:0OSTV:2015:7913215660.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov, sudkyna JUDr. Eva Frankovd, v pravnej veci navrhovatela: Bratislavska
vodarenska spoloénost a.s, so sidlom Pre$ovska 48, 826 46 Bratislava, ICO: 35850370, zast. Mgr.
Miroslav Vilim, advokat, Michalska 9, 811 01 Bratislava, proti odporcovi: W. |, nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom H., M., U..C.. T. T. I, zast. opatrovnitkou JUDr. Veronikou Kozakovou, VSU OS Michalovce, o
zaplatenie 2095,46 € s prisl. tak to

rozhodol:

I. Odporca jepovinny zaplatit navrhovatefovi sumu 2. 095,46 Eur,
s 9,00 % urokom z omeSkania ro¢ne

- zo sumy 265,89 Eur od 09.11.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 61,56 Eur od 27.11.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 61,56 Eur od 23.12.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 64,39 Eur od 17.02.2011 do zaplatenia,
- zo sumy 64,39 Eur od 08.03.2011 do zaplatenia,
- zo sumy 64,39 Eur od 23.03.2011 do zaplatenia,
s 9,25 % urok z omeskania roCne

- zo sumy 64,39 Eur od 21.04.2011 do zaplatenia,
- zo sumy 64,39 Eur od 21.05.2011 do zaplatenia,
- zo sumy 64,39 Eur od 22.06.2011 do zaplatenia,
s 9,50 % urok z omeskania roCne

- zo sumy 64,39 Eur od 21.07.2011 do zaplatenia,
- zo sumy 64,39 Eur od 20.08.2011 do zaplatenia,
- zo sumy 64,39 Eur od 21.09.2011 do zaplatenia,
- zo sumy 86,05 Eur od 01.11.2011 do zaplatenia,
s 9,25 % urok z omeskania roCne

- zo sumy 66,45 Eur od 19.11.2011 do zaplatenia,
s 9,00 % urok z omeskania roCne

- zo sumy 66,45 Eur od 20.12.2011 do zaplatenia,
- zo sumy 69,42 Eur od 02.02.2012 do zaplatenia,
- zo sumy 69,42 Eur od 23.02.2012 do zaplatenia,
- zo sumy 69,42 Eur od 22.03.2012 do zaplatenia,
- zo sumy 69,42 Eur od 25.04.2012 do zaplatenia,
- zo sumy 69,42 Eur od 24.05.2012 do zaplatenia,
- zo sumy 69,42 Eur od 21.06.2012 do zaplatenia,
s 8,75 % urok z omeskania roCne

- zo sumy 69,42 Eur od 24.07.2012 do zaplatenia,
- zo sumy 69,42 Eur od 23.08.2012 do zaplatenia,
- zo sumy 69,42 Eur od 21.09.2012 do zaplatenia,
-zo sumy 129,21 Eur od 27.10.2012 do zaplatenia,
- zo sumy 77,00 Eur od 23.11.2012 do zaplatenia,
- zo sumy 77,00 Eur od 21.12.2012 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.



Il. Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi trovy konania vo vySke 363,34 € pozostavajuce zo
sudneho poplatku 125,50 € a trov pravneho zastupenia 237,84 €, na ucet jeho C. F. I.. I. D., do 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Predmetom konania je narok navrhovatela na zaplatenie zalovanej sumy 2095,46 € s prisl. z titulu ceny
za dodavku pitnej vody a odvadzanie odpadovych vod v zmysle zmluvy & PZ00143375 001 zo dna
04.08.2008.

Okresny sud TrebiSov vydal dha 13.01.2014 platobny rozkaz ¢.k. 2Ro/453/2013, ktorym vyhovel navrhu
navrhovatela v plnom rozsahu. Platobny rozkaz nebolo mozné dorudit odporcovi do vlastnych ruk,
preto ho sud podla § 173 ods. 2 OSP zrusil a po zisteni, Ze sa odporca zdrziava na neznamom mieste
mu v konani podfa § 29 ods. 6 OSP ustanovil opatrovni¢ku. Sud dorucil opatrovni¢ke odporcu navrh
navrhovatela a uznesenie ¢.k. 13C/267/2014 zo dfia 18.11.2014 s poucenim Uc¢astnika konania do
vlastnych rdk dnia 27.11.2014. VyS$Sie uvedenym uznesenim ju vyzval, aby podla § 114 ods. 3 OSP v
lehote 15 dni od doru€enia uznesenia sa pisomne k navrhu vyjadrila a uviedla &i suhlasi s rozhodnutim
bez nariadenia pojednavania podla § 115a ods. 1 OSP. V tejto vyzve bola pou€ena, ze ak nesplni
povinnost’ uloZzenu v uzneseni zo dha 18.11.2014, teda ak sa v urenej lehote nevyjadri k navrhu, sud
moéze rozhodnit o navrhu rozsudkom pre zmeskanie podla § 153b OSP aj bez nariadenia pojednavania.

V sudom urcenej lehote, ktora u opatrovnicky odporcu uplynula dfia 12.12.2014 sa opatrovni¢ka k navrhu
nevyjadrila, preto boli spinené predpoklady k tomu, aby sid podla §156 ods. 3 verejne vyhlasil rozsudok
v tejto veci bez nariadenia pojednavania v sulade s vy3Sie uvedenymi zdkonnymi ustanoveniami.

Sud vo veci rozhodol podia § 15 ods. 7 pism. b, § 17 ods. 7 pism. b) z.€. 442/2002 Z.z. o verejnych
vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene a doplneni z.€. 276/2001 Z.z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov v €lanku Il. bod 5 VSeobecnych zmluvnych podmienok, v Elanku
VII. VZP, § 517 ods. 2 OZ, v spojitosti s § 3 nariadenia vlady SR €. 87/95 Z.z..

O trovach konania rozhodol sud podia § 142 ods. 1 OSP a vyhl €. 655/2004 Z.z..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Odvolanie mozno podat iba z ddvodu, zZe neboli spinené podmienky na vydanie rozsudku pre zmeskania,
alebo Ze rozsudok vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie z tychto dévodov
mozno podat’ do 15 dni odo dfia doruéenia na tomto sude.



