Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 1T/192/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7814010520

Déatum vydania rozhodnutia: 07.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Gallo

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2015:7814010520.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava - samosudca JUDr. Jan Gallo, na hlavhom pojednavani konanom dria 07.01.2015,
v trestnej veci obzalovaného S. A., takto

rozhodol:

Podla § 334 ods.4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi
Okresnym prokuratorom v Rozfave a obzalovanym, dfia 07.01.2015 v tomto zneni:

Obzalovany S. A., nar. XX.XX.XXXX C.W., T. D. W,, J. C.. XX,

t.&. vo véazbe v Ustave na vykon vazby v KoSiciach,

je vinny,

ze dna 17.09.2014 okolo 21.40 hod. v Roznave, na sidlisku Juh pred barom Soccer Café, sa vyhrazal
X.. T. H. zabitim, vulgarne mu nadaval, vyhrazal sa podpalenim jeho baru preto, ze musel kvéli nemu
ist do vykonu trestu odnatia slobody, potom odiSiel a nasledne sa vratil okolo 24.00 hod., po zatvoreni
baru, kde priSiel k baru Soccer Café s kovovym predmetom s rukovatou, ktory sa podobal na macetu a
hladal X.. T. H., &im svojim konanim vzbudil u poSkodeného dévodnu obavu o jeho zivot a zdravie,

teda

inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnd obavu a €in spachal
zavaznejSim spbésobom konania - so zbrafiou a z osobitného motivu - z pomsty,

¢im spachal

precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.l,2 pism.a/,d/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v
zneni zakona €. 1/2014 Z.z. s poukazom na § 138 pism.a/ Trestného zakona a § 140 pism.b/ Trestného
zakona

asud hozato

odsudzuje

Podla § 360 ods.2 Trestného zakona s pouzitim § 39 ods.2 pism.d/, ods.4 Trestného zakona, v spojeni s
§ 38 ods.2 Trestného zakona, s prihliadnutim k § 36 pism.l/ Trestného zakona, § 37 pism.m/ Trestného

zakona k trestu odnatia slobody v trvani 16 (Sestnast) mesiacov nepodmienedne.

Podla § 48 ods.2 pism.b/ Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia.



Podla § 73 ods.2 pism.d/ Trestného zakona sa obZalovanému S. A. uklada ochranné protialkoholické a
protitoxikomanické lie€enie, ktoré podla § 74 ods.1 Trestného zakona vykona ustavnou formou.

odovodnenie:

Obzalovany S. A. je trestne stihany pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.1,2 pism.a/,d/
Trestného zakona s poukazom na § 138 ods.1 pism.a/ a § 140 pism.b/ Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je to popisané vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Dna 17.12.2014 bola sudu doru¢ena obzaloba Okresnej prokuratiry v Roznave na S. A. pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.1,2 pism.a/,d/ Trestného zakona s poukazom na § 138
ods.1 pism.a/ a § 140 pism.b/ Trestného zakona.

Sudca po preskumani obzaloby urcil termin hlavného pojednavania na den 07.01.2015. Na hlavhom
pojednavani po vykonani Ukonov v zmysle § 255 ods.1,2 Trestného poriadku sudca zistoval, Ci
prokurator a obzalovany nechcu uzavriet dohodu o vine a treste. Obzalovany ako aj prokurator sa
vyjadrili, Zze chcu konat o dohode o vine a treste a preto sud v zmysle § 255 ods.3 Trestného poriadku
hlavné pojednavanie prerusil a umoznil prokuratorovi a obZalovanému uzavriet dohodu o vine a treste.
Po preruseni hlavného pojednavania doslo k dohode o vine a treste.

Sudca preskumal predlozenu zapisnicu o dohode o vine a treste zo dna 07.01.2015, ako aj samotnu
dohodu a zistil, ze konanie o dohode o vine a treste prebehlo v sulade s ustanovenim § 232 a nasl.
Trestného poriadku a v zmysle § 255 ods.3 Trestného poriadku pokracoval v hlavhom pojednavani, na
ktorom prejednal navrh dohody o vine a treste.

Na hlavnom pojednavani obzalovany na vSetky polozené otazky v zmysle ustanovenia § 333 ods.3
Trestného poriadku odpovedal zhodne ,ano”.

Z predloZzeného spisového materialu vyplyva, Ze obZalovany sa k spachaniu trestnej €innosti, kladenej
mu za vinu priznal. Jeho priznanie sa, ako aj samotné obvinenie je v sulade s dalSimi vykonanymi
dékazmi. Obzalovany doposial bol 4-krat sudne trestany, naposledy bol rozsudkom Okresného sudu
Rozfava, sp.zn. 3T/190/2012 uznany vinnym z precinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.1,2
pism.d/,e/ Trestného zakona v subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods.l,2 pism.a/ Trestného
zdkona a bol mu uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 24 mesiacov nepodmienecne so
zaradenim do ustavu so strednym stupriom straZenia a bolo mu uloZzené aj ochranné protitoxikomanické
lieCenie ambulantnou formou. Dna 29.10.2013 bol podmienecéne prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody s uréenim skusSobnej doby na 2 roky. Podla spravy z uUstavu na vykon vazby poc€as vykonu
vazby sa sprava slusne a disciplinovane, v mieste bydliska je hodnoteny vSeobecne.

V sulade so zakonom je zistenie prokuratora polahc¢ujucej okolnosti podla § 36 pism.l/ Trestného zakona
a pritazujucej okolnosti podla § 37 pism.m/ Trestného zakona.

Podla § 334 ods.4 Trestného zakona, ak sud dohodu o vine a treste schvali, potvrdi to rozsudkom, ktory
verejne vyhlasi. Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla
§ 371 ods. | pism. c, ods.2 Trestného poriadku.

Na hlavhom pojednavani sud dospel k zaveru, Ze su splnené vSetky podmienky na schvalenie dohody o
vine a treste a preto dohodu schvalil a jej schvélenie potvrdil rozsudkom v takom zneni, ako je to uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku. Vzhfadom na postoj obZalovaného k spachanej trestnej ¢innosti, sud
mal za to, Ze dohodnuty trest, uZ aj vzhladom na skutocnost, Ze zbytok nevykonaného trestu, ktory
mu bol ulozeny rozsudkom sp.zn. 3T/190/2012 Okresného sudu Rozhava, mu bude premeneny, je
primerany a spolu s uloZzenim ochranného protialkoholického a protitoxikomanického liec¢enia ustavnou
formou, zabezpedi jeho prevychovu a napravu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



