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Rozhodnutie

Okresny sud Dolny Kubin samosudcom JUDr. Rastislavom Plutinskym v pravnej veci zalobcu:
JUSTRINON MANAGEMENT s.ro., U vleéky 1749/4, Modfany, , Praha 4, CR, zast.. VRBA &
PARTNERS s.r.o. so sidlom Sliezska 9, Bratislava, proti zalovanému: T. T., nar. XX XX.XXXX, J. W., B.
U. XXXX/X, v konani o zaplatenie 2.284,32 CZK s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 2.284,32 CZK spolu s urokom z omeskania vo vyske
7,75 % rocne zo sumy 2.072,13 CZK odo dnia 02.03.2013 do zaplatenia a trovy konania predstavujuce
zaplateny sudny poplatok vo vyske 16,50 EUR, a to na ucet IBAN kod: U. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX, pod variabilnym symbolom XXXXXXXXXX, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi trovy konania predstavujuce trovy pravneho zastipenia
vo vyske 29,57 EUR v prospech uctu IBAN kod: U. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, pod variabilnym
symbolom: XXXXXXXXXX, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom zo dria 25.06.2014, doru€enym na tunajSi sud dria 01.07.2014 ziadal, aby sud
vydal platobny rozkaz, v ktorom ur&i odporcovi povinnost uhradit mu istinu vo vySke 2.284,32 CZK spolu
s urokom z omeSkania vo vySke 7,75 % roCne z omeskania zo sumy 2.072,13 CZK od 02.03.2013 do
zaplatenia a trovy konania v sume 16,50 EUR za zaplateny sudny poplatok a trovy pravneho zastupenia.
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Navrh odévodnil tym, Ze medzi obchodnou spoloénostou Ceskéa spofitelna, a.s. a Zalovanym bola dia
14.04.2011 uzatvorena zmluva o osobnom Uéte Ceskej spotitelny, na zaklade ktorej bol Zalovanému
otvoreny a vedeny sporozirovy ucet. Neoddelitelnou su€astou zmluvy su vSeobecné obchodné
podmienky CS. Pravny vztah zaloZeny zmluvou sa spravuje pravnym poriadkom CR. Zalovany bol
podla zmluvy povinny platit CS ceny za sluzby a produkty poskytované CS v sulade s platnym
sadzobnikom CS. Na osobnom uéte Zalovaného vznikol v mesiaci september 2011 nepovoleny debetny
zostatok. Tento nebol aj napriek upomienkam a vyzvam vyrovnany, a preto previedla CS pohladavku
dfia 29.02.2012 na evidenény ucet pohladavok z nepovolenych debetnych zostatkov. K tomuto driu
¢inil nepovoleny debetny zostatok sumu 2.072,13 CZK. Nepovoleny debetny zostatok bol odo dfa
nasledujuceho po prevedeni na evidencny ucet pohladavok z nepovolenych debetnych zostatkov
nadalej uroény urokom z nepovoleného debetného zostatku vo vyske 7,75 % roéne. Zalovany bol o



skutoCnosti prevedenia debetného zostatku na evidenény u€et obozndmeny vyzvou zo diia 29.02.2012
a zaroven bol upozorneny na moznost sudneho vymahania pohfadavky. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany
diznu giastku neuhradil, CS ako postupca postupila pohladavku ku diiu 01.03.2013 na zéklade zmluvy
0 postupeni pohfadavok na Zalobcu. Postupenie pohladavky bolo Zalovanému pisomne oznamené
listom zo dfia 22.03.2013. Ku driu postupenia pohfadavky €inila celkova dizna Ciastka 2.284,32 CZK,
¢o predstavuje istinu (nepovoleny debetny zostatok) 2.072,13 CZK a urok z nepovoleného debetného
zostatku vo vySke 212,19 CZK, ktory k pohladavke prirastol do dna postupenia. K tomuto driu
Zalobca urok kapitalizoval. Odo drfia nasledujuceho po dni postupenia, t.j. od 02.03.2013 uroci Zalobca
nepovoleny debetny zostatok aj nadalej urokom z nepovoleného debetného zostatku, ktory sa zaroven
zhoduje so zakonnym urokom z omeskania. V obdobi od 07.05.2010 do 29.06.2012 bola REPO sadzba
CNB vo vyske 0,75 %. Zalovany bol Zalobcom pisomne predZalobnou upomienkou vyzvany k Ghrade
diZnej Ciastky, ani na tuto vyzvu v3ak Zalovany nijako nezareagoval.

Vo veci bol dia 22.07.2014 pod ¢.k. 5R0/189/2014-32 vydany platobny rozkaz, ktory sa vSak nepodarilo
dorucit Zalovanému do vlastny ruk, a preto bol uznesenim ¢&.k. 5R0/189/2014-39 zo dna 04.11.2014
zruseny.

Na pojednavanie konané drna 07.01.2015 sa nedostavili pravny zastupca Zalobcu a Zalovany.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze je nesporné, ze pravny predchodca Zalobu a
Zalovany uzavreli dfia 14.04.2011 zmluvu o osobnom ucte. Z pripojenych dokladov vyplyva aj nepovoleny
debetny zostatok v Zalovanej vySke. Sud sa oboznamil aj s vypovedou zmluvy zo diia 29.02.2012 zo
strany Ceskej spofitelny.

V zmysle §§ 708 az 715a Obchodniho z&konniku platného v CR:

(1) Smlouvou o bézném uctu se zavazuje banka zfidit od urcité doby v urcité méné ucet pro jeho majitele,
pfijimat na zfizeny uCet penézni prostfedky, vyplacet z néj penézni prostfedky nebo z n&j i na néj
provadét jiné platebni transakce.

(2) Smlouva o bé&zném uctu vyZaduje pisemnou formu.
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(3)§708 odst. 2,§ 709 odst. 1a2,§710az 714 a § 715 odst. 1 az 3 se nepouziji pro smlouvu o bézném
uctu, ktera je smlouvou o platebnich sluzbach podle zakona upravujiciho platebni styk.

§ 709

(1) Ve smlouvé o bézném uctu banka oznali majitele uctu uvedenim obchodni firmy nebo nazvu a
sidla majitele a identifikacniho &isla, pokud bylo pfidéleno, jde-li 0 osobu pravnickou, nebo uvedenim
jména, pfijmeni, bydlisté a rodného &isla nebo data narozeni majitele, popfipadé obchodni firmy, mista
podnikani a identifikaéniho Cisla, jde-li o osobu fyzickou.

(2) Smlouva o bézném uctu maze obsahovat dale

a) osoby opravnéné nakladat s penéznimi prostfedky na uctu a zpusob nakladani s nimi,



b) vysi nebo zplisob stanoveni vySe Urokové sazby, obdobi splatnosti Uroku, které banka plati ze zGstatku
penéznich prostfedk( na uc¢tu jeho majiteli, popfipadé ujednani, Ze Uroky nebudou placeny,

c) Ihlty, v nichz oznamuje banka maijiteli Uctu pfijaté vklady a platby a provedené vyplaty a platby a vysSi
zUstatku penéznich prostfedkl na Uctu a dale formu tohoto oznameni,

d) vySi nebo zplsob stanoveni vySe Uplaty a zplsob, jakym tuto Uplatu majitel u¢tu bance zaplati,
popfipadé ujednani, Ze uplata nebude bankou poZadovana. Vysi uplaty Ize sjednat i odkazem na cenik
banky.

(3) Uzavfit nebo zménit smlouvu o bézném uctu anebo ukondit vztah zaloZzeny smlouvou o béZném uctu
(dale jen "nakladani s uctem") je opravnén majitel Guctu. Jind osoba nez majitel 4étu maze nakladat s
uctem jen na zakladé zvlastni plné moci udélené majitelem Uctu, na niz je jeho podpis Ufedné& ovéien.
Uredni ovéFeni podpisu se nevyzaduje, je-li plna moc udélena pred bankou.

(4) Je-li zfizen ucet pro vice osob, ma kazda z nich postaveni majitele uc¢tu. Spolumajitelé nakladaji
s uétem spolecné, pokud se ve smlouvé o bézném Uctu s bankou nedohodnou, ze s uctem naklada
jeden z nich. Nestanovi-li smlouva o bézném uctu nebo rozhodnuti soudu néco jiného, jsou podily vSech
spolumaijiteltl na zistatku penéznich prostfedkd na uctu stejné.

§ 710

(1) Banka je povinna pfijimat na uet v méné, na kterou zni, vklady nebo platby uskute€néné ve
prospéch majitele Uctu a z penéznich prostfedkd na uctu uskutecnit podle pfikazu majitele uctu nebo
osob opravnénych podle odstavce 2 vyplaty nebo platby majiteli u¢tu nebo jim uréenym osobam.

(2) S penéznimi prostfedky na Uctu jsou opravnény nakladat jen osoby uvedené v podpisovych vzorech
predanych maijitelem G&tu bance, jiné osoby pouze za podminek
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stanovenych ve smlouvé o bézném uctu. Podpisové vzory musi mit nalezitosti plné moci. Banka je
opravnéna nakladat s penéznimi prostfedky na Gc&tu, stanovi-li tak zakon nebo smlouva o bézném uctu.

(3) Banka je povinna provést platby fadné a v€as, pokud maijitel uétu splnil pozadavky stanovené
zakonem a smlouvou o bézném uctu.

(4) Nejsou-li vySe uplaty ani zpUsob jejiho stanoveni sjednany ve smlouvé o bézném uctu, je majitel uctu
povinen platit Uplatu obvyklou v dobé provedeni sluzby.

§ 711

Smlouva o bézném uctu muze stanovit, Ze banka provede do urCité Castky pfikazy k platbam, i kdyz
k tomu neni dostatek penéznich prostfedkd na uc¢tu. Nejsou-li prava a povinnosti stran pfi poskytnuti
téchto penéznich prostfedkd sjednany ve smlouvé o bézném uctu, fidi se upravou smlouvy o uvéru (§
497 a nasl.).

§ 712



(1) Nestanovi-li smlouva o bézném Uctu néco jiného, je banka povinna oznamit majiteli u¢tu po skonceni
kalendafniho mésice kazdy pfijaty vklad a platbu a kazdou provedenou vyplatu a platbu v tomto
kalendainim mésici a po skon&eni kalendarniho roku je povinna informovat majitele U¢tu o zlstatku
penéznich prostfedk( na uctu, a to vypisem z uctu.

(2) Banka prokaze maijiteli u¢tu na jeho Zadost provedeni plateb.
§713

(1) Banka je povinna odepsat penézni prostfedky z Uc¢tu v den uréeny osobou opravnénou nakladat s
penéznimi prostfedky na ucétu, pfeda-li tato osoba proveditelny pfikaz v dobé& dohodnuté s bankou; neni-
li tento den urcen, ve Ih{ité stanovené smlouvou o bézném Gctu, a neni-li Ihdta stanovena, pak nejpozdéji
nasledujici pracovni den po pfedani pfikazu.

(2) Banka je povinna pfipsat penézni prostfedky ve prospéch Uc¢tu nejpozdéji ve Ihatach stanovenych
zvlastnim pravnim pfedpisem.

(3) Nestanovi-li IhGtu zvlastni pravni pfedpis nebo smlouva o bézném uctu, pfipiSe banka penézni
prostfedky ve prospéch Uctu nejpozdéji nasledujici pracovni den poté, kdy ziskala pravo s nimi nakladat.

§ 714

(1) Nestanovi-li smlouva o bézném uctu néco jiného, plati banka majiteli uctu ze zlstatku penéznich
prostfedkd na Uctu uroky.
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(2) Uroky z pené&znich prostiedkil na uétu nalezeji maijiteli G&tu ode dne, k némuz byly penézni prostfedky
ve prospéch jeho uctu v souladu s § 713 odst. 2 nebo 3 pfipsany, do dne, ktery pfedchazi dni, k némuz
byly penézni prostfedky z uctu maijitele odepsany nebo k némuz byly vyplaceny.

(3) Urokové sazba se stanovi jako roéni. Uroky jsou splatné, nestanovi-li smlouva o b&zném Gétu jinak,
koncem kazdého kalendainiho mésice a banka je povinna pfipsat je k zGstatku penéznich prostredku
na Uctu nejpozdéji do péti pracovnich dnu po skonceni kalendainiho mésice, za ktery se k zlstatku
penéznich prostfedk( na uctu pfipisuiji.

(4) Nejsou-li vySe urokoveé sazby nebo zpusob jejiho stanoveni sjednany ve smlouvé o bézném Gctu, Cini
urokova sazba polovinu diskontni sazby stanovené Ceskou narodni bankou ke dni, k némuz se uroky
pripisuji k zGstatku penéznich prostfedkd na uctu.

§ 715

(1) Smlouva o bézném ucétu muze byt majitelem Gctu kdykoli pisemné vypovézena, i kdyz byla uzaviena
na dobu ur&itou. Dnem doruceni vypovédi bance smlouva o bézném Gctu zanika.



(2) Banka muze smlouvu o bézném uctu kdykoli pisemné vypovédét. Smlouva o bézném uctu zanika
s uginnosti ke konci kalendafniho mésice, ktery nasleduje po mésici, v némz byla vypovéd dorucena
majiteli uctu.

(3) Jestlize banka vypovi smlouvu o bézném uctu proto, Zze majitel uctu porusil podstatnym zptisobem
povinnosti ze smlouvy o bézném uctu, zanika smlouva o bézném uctu dnem doruceni vypovédi majiteli
uctu. Vypovéd musi byt v tomto pfipadé podana jako doporu€ena zasilka na adresu uvedenou ve
smlouvé o bézném uctu. Odmitne-li adresat vypovéd prevzit nebo vypoveéd nebylo mozné dorucit, ucinky
doruceni nastavaji v den, v némz drzitel poStovni licence vratil vypovéd bance.

(4) Zanikne-li smlouva o bézném Uuctu, banka bez zbytec¢ného odkladu v souladu se zakonem o
platebnim styku vypofada pohledavky a zavazky tykajici se u€tu, zejména provede platby uskuteénéné
prostfednictvim platebnich karet a Sekl, pokud byly pouzity do dne zaniku smlouvy o bézném Uctu, a
dale je banka opravnéna si zapocitat své pohledavky, které ma vici maijiteli uctu ze smlouvy o bézném
uctu. Majitel uctu je povinen vratit bance platebni karty a tiskopisy Sekd, které mu k Uctu vydala.

(5) Po vyporadani pohledavek a zavazku tykajicich se UCtu banka ucet zrusi. Zlstatek penéznich
prostfedkud zruSeného Uctu banka vyplati majiteli uctu, pokud nedal pfikaz, aby jej banka pfevedla na jiny
ucet nebo vyplatila jim uréenym osobam. Banka je opravnéna si zapocitat svou pohledavku na uplatu
za prevod zUstatku penéznich prostfedkl zruseného Gctu na jiny Ucet, popfipadé svou pohledavku na
Uhradu naklada spojenych s ischovou zustatku penéznich prostredkd, jestlize nemohl byt vyplacen ani
pfeveden na jiny ucet. Banka je povinna majiteli po zruSeni u&tu pisemné oznamit, ke kterému dni byl
ucet zruden.
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§ 715a

(1) Smrti maijitele u€tu smlouva o bézném Uctu nezanika. Banka pokraCuje v provadéni platebnich
transakci na zakladé prikazu, které ji dal maijitel uctu a osoby jim zmocnéné.

(2) Jestlize se banka hodnovérné dozvi, ze majitel Uctu zemfel, zastavi nasledujicim dnem ty platebni
transakce z uctu, u kterych majitel uctu stanovil, Ze po jeho smrti v nich nema banka pokracovat.

(3) PInd moc udélena majitelem uctu k nakladani s penéznimi prostfedky na uctu jeho smrti nezanika,
pokud z jejiho obsahu nevyplyvda, Ze ma trvat pouze za Zivota majitele uctu.

(4) Je-li bance hodnovérné dolozeno, ze byl ustanoven spravce dédictvi, ktery je opravnén spravovat
bézny ucet zemielého majitele uctu, ma prava a povinnosti majitele uc¢tu a banka se fidi jeho pfikazy.

Vzhladom na zisteny skutkovy stav, vysSsie citované zakonné ustanovenia v spojeni so VSeobecnymi
obchodnymi podmienkami Ceskej spofitelny a.s., sud zaviazal zalovaného k zaplateniu zalovanej sumy,
nakol'ko bola opravnenda ¢o do dévodu i vysky.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 150 ods. 1, 2 O.s.p. a zaviazal Zalovaného k uhrade trov
konania, ktoré predstavuju sumu 16,50 EUR, a to zaplateny sudny poplatok a k uhrade trov pravneho
zastupenia v sume 29,57 EUR. Pri rozhodovani o trovach konania sud vychadzal predovdetkym z
uspechu zalobcu, avsak prihliadol na to, Ze ide o formularovu Zalobu, uplatfiované trovy si nepomerné



k Zalovanej sume, a preto trovy pravneho zastupenia kratil na polovicu. Zaroven prihliadol aj na
skuto€nost, Ze z vykonanych Setreni vyplyva zla socialna a finan&na situacia odporcu, ktory je zrejme
bezdomovec, i ked je prihlaseny na trvaly pobyt.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruCenia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline pisomne v 2 vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,
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Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZzena tymto vykonatelnym rozhodnutim,
mdbZe osoba opravnend z rozhodnutia podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona
(Zakon €.223/1995 Z.z. v zneni neskorsich predpisov).



