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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudkyfiou JUDr. Evou Herichovou na hlavhom pojednavani
konanom dia 7.1.2015, takto

rozhodol:

Obzalovany
Y. G., W XX XXXXXU.L.W. U, M.F.I.L, M. C.
F.F,V.XX,A.E. U,

Podla § 285 pism. f) Tr. poriadku oslobodzuje obzalovaného spod obzaloby pre skutok, ze v dobe
najmenej od juna 2014 doposial, v obci Smizany, okres SpiSska Nova Ves, v Bratislave a inde, ako otec
mal. syna S. J., W.. XX.X.XXXX, neprispieval riadne a véas na jeho vyzivu, i ked mu tato povinnost
vyplyvala z § 62 Zakona o rodine a podla rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 13P
45/2011 zo dna 2.6.2011, ktory nadobudol pravoplatnost 19.8.2011, mal prispievat vzdy do 15. dfia v
mesiaci vopred sumou 70 eur do ruk E. J., matky dietata, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom najmene;j
v sume 420 eur, pricom vzhladom na svoje osobné a majetkové pomery prispievat mohol a tak konal,
hoci trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T 70/2014 zo dna 12.3.2014,
pravoplatnym 27.6.2014 bol odsudeny pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr.
zakona k trestu odnatia slobody v trvani Styroch mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu
odnatia slobody na skusSobnu dobu patnast mesiacov, kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) Tr. zakona, pretoze trestnost Cinu zanikla.

odovodnenie:

Sud vykonanym dokazovanim na hlavnom pojednavani zistil tento skutkovy stav :

Obzalovany Y. G. sa hlavného pojednavania sudu nezuc&astnil a sud vykonal hlavné pojednavanie v jeho
nepritomnosti podla § 252 ods. 2 Tr. poriadku. V pisomnom podani adresovanom sudu (odpore proti
trestnému rozkazu) uviedol, Ze vyZivovaciu povinnost si plnil, sumu 350 eur vyplatil postovou poukazkou
a tiez uhradil aj vyZivné za december, o ¢om predloZil sudu postové poukazky.

Na hlavnhom pojednavani sudu bola podfa § 258 ods. 4 Tr. poriadku precitana zapisnica o vypovedi
obvineného z pripravného konania zo dfia 13.11.2014, kde uviedol, Ze si je vedomi svojej vyzivovacej
povinnosti k synovi S. J., ktorG ma uréenu v sume 70 eur mesacne a tiez si je vedomi, Ze tdto
povinnost’ neplni najmenej od juna 2014 doposial. Nevedel vysvetlit, pre€o vyzivné neplatil, nejako mu
to nevyslo napriek tomu, Ze za toto obdobie mal &isty mesacny prijem okolo 700 eur. Pred platenim
vyzivného uprednostnil iné svoje vydavky a potreby. Pracuje ako vodi¢ kamionu a teda u kazdého
predchadzajuceho zamestnavatela za posledné dva roky pracoval vzdy ako vodic.



Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 13P 45/2011 zo dfia 2.6.2011, pravoplatnym
19.8.2011 bol obzalovany Y. G. zaviazany prispievat na vyZivu maloletého S.K. G. (teraz priezviskom
J.), W XXX XXXX vyzivnym vo vySke 70 eur mesacne pocnuc 1.1.2011 vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred k rukdm matky dietata.

Matka maloletého E. J. dfia 10.12.2014 sudu predlozil fotoképie postovych poukazok zo dfia 29.11.2014,
podla ktorych Y. G. uhradil z titulu vyZzivného sumu 350 eur a sumu 70 eur.

Podla § 263 ods. 2 Tr. poriadku bola na hlavhom pojednavani sudu precitana zapisnica o vypovedi
E. J., matky maloletého S. J. z pripravného konania zo diia 13.11.2014, kde uviedla, Ze otec dietata
po tom, €o bol v juni 2014 pre neplnenie vyZivného odsudeny vyzivné neplati dalej a ani inou formou
na syna neprispieva. V désledku neplnenia vyzivného obzalovanym nebola vystavena nebezpe&enstvu
nudze a tento ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky.

Z fotokdpii postovych poukazov predloZenych v konani tak obzalovanym, ako aj matkou manIeEého
dietata bolo zistené, Ze obZalovany uhradil matke maloletého z titulu vyzivného pre maloletého S. J.
dnia 29.11.2014 spolu 420 eur.

Z rodného listu sud zistil, Ze mal. S. J. L. W. XX.X.XXXX, pri¢om jeho otcom je obZalovany Y. G..

Z vypovede obzalovaného z pripravného konania, ako aj zo sprav jeho su€asného i predchadzajucich
zamestnavatelov bolo preukazané, Ze obZalovany mal pravidelny prijem zo zamestnania, ktory mu
umozioval plnenie vyZivovacej povinnosti.

Z obsahu spisu tunajSieho sudu sp. zn. 3T 70/2014 bolo preukdzané, Ze obZalovany Y. G. bol trestnym
rozkazom zo dfia 12.3.2014, pravoplatnym 27.6.2014 uznany za vinného z pre€inu zanedbania povinne;j
vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze obzalovany po subjektivnej i objektivnej stranke naplnil
skutkovu podstatu pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c¢) Tr. zakona,
pretoZe najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil Umyselne povinnost vyZivovat iného a to
napriek tomu, Ze v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacov bol za taky ¢in odsudeny.

Vzhladom na to, Ze nedoplatok na vyzivnom bol obZalovanym dodatoCne uhradeny, teda v zmysle § 86
pism. a) Tr. zakona o uc&innej l'itosti, zanikla trestnost’ &inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 a
trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, sud obZalovaného v zmysle § 285 pism. f) Tr. poriadku
spod obZzaloby oslobodil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnast) dni od jeho
oznamenia na tunajsi sid. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorucgit.



