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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstunska 5,
851 02 Bratislava-Petrzalka, ICO: 35 724 803, pravne zastupeny: Remedium Legal, s.r.0., Paj$tinska 5,
851 02 Bratislava-Petrzalka, ICO: 53 255 739, proti povinnému: T. I, A.. XX XX.XXXX, N.. XX XX.XXXX,
A. W. P. E. XXX/X, XXX XX F., o vymozenie pohladavky vo vyske 6 545,87 eur s prislusenstvom, o
navrhu na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie zamieta.

II. Sud trovy exekuéného konania opravnenému nepriznava.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doruCenym sudu dna 14.12.2022, domahal od
povinného vymozenia 6 545,87 eur s prislusenstvom, na zaklade exekuénych titulov - Rozsudok
€. k. 3Csp/27/2021 - 127 vydany Okresnym sudom Partizanske dha 14.09.2021 a Uznesenie €. k.
3Csp/27/2021 - 131 vydané Okresnym sudom Partizanske dia 12.11.2021.

2. Sud lustraciou v Registri obyvatelov Slovenskej republiky zistil, Ze povinny dfia XX. XX.XXXX zomrel.

3. Podla § 50 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), exekuéné konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny
sudu.

4. Podfa § 53 ods. 1 prva veta Exeku€ného poriadku sud preskuma navrh na vykonanie exekucie a
jeho prilohy.

5. Podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku€ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak su tu
dovody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie exekucie
vzniknu dévody na zastavenie exekuéného konania okrem spatvzatia navrhu na vykonanie exekucie.

6. Podla § 200 Exeku€ného poriadku na exekuéné konanie sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného
utoku, prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZiju.

7. Podla § 161 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), ak tento zakon
neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, i su splnené podmienky, za ktorych
mdze konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").



8. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

9. Podla § 61 CSP procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

10. Podfla § 62 CSP ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

11. Podla § 7 ods. 1 zékona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,Obciansky zakonnik®) spOsobilost’ fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto
spbsobilost’ ma aj poCaté dieta, ak sa narodi Zivé.

12. Podfa § 7 ods. 2 prva veta Obcianskeho zakonnika smrtou tato spdésobilost zanikne.

13. Sud v ktoromkolvek &tadiu konania ex offo prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych
mozno vo veci konat' a rozhodnut. Aj ked tieto tzv. ,procesné podmienky“ nie s zakonom vyslovne
definované, daju sa vyvodit z jednotlivych ustanoveni Civilného sporového poriadku. Su nimi napr.
pravomoc sudu (§ 3 a nasl. CSP), prisluSnost sudu (§ 12 a nasl. CSP), neexistencia prekazky zacatého
konania (litispendencie) podla § 159 CSP, neexistencia prekazky pravoplatne rozhodnutej veci (rei
iudicatae) podfa § 230 CSP, procesna subjektivita u€astnikov konania(§ 61 a nasl. CSP) a iné.

14. Exekuény sud pri preskimani navrhu na vykonanie exekucie zistil, Ze povinny dfia XX.XX.XXXX
zomrel. Pri fyzickych osobach spdsobilost’ mat prava a povinnosti vznikd narodenim a zanika smrtou.
V danej veci sud zistil, Ze povinny zomrel eSte pred podanim navrhu na vykonanie exekucie, ¢im stratil
procesnu spdsobilost. Nedostatok procesnej spdsobilosti je neodstranitelnym nedostatkom podmienky
tohto konania, pre ktory je potrebné konanie zastavit'.

15. Vzhlfadom na uvedené skutocnosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil, Ze
do vydania poverenia na vykonanie exekucie vznikli ddvody na zastavenie exeku&ného konania, preto
v sulade s citovanym ustanovenim § 53 ods. 3 pism. b) Exekuéného poriadku, navrh opravneného na
vykonanie exekucie zamietol.

16. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

17. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

18. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu
uCelne vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na
zastupovanie v exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

19. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exeku¢ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

20. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u€astnikom exekuéného konania a konanie trpi vadou,
pre ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol
tak, Ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.



Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



