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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, samosudcom JUDr. Rastislavom Dlugosom, v trest-nej veci
vedenej proti obvinenému L. P. a spol., pre zlo¢in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbranami podla § 294 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z.z. v zneni U€innom v Case
spachania skutku (dalej len ,Trestny zakon") a iné, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku €. 301/2005
Z.z. v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Trestny poriadok”), v Novom Meste nad Vahom dra 31.
decembra 2014 takto

rozhodol:

Obvineni:L. P, nar. XX.XX.XXXX S. D. O.D. S, trvale bytom D. O.D. S., H. C.. XXXX/XX,

A. Z., nar. XX.XX.XXXX S. H.I., trvale bytom D. 0.Z.H. D. S., S. C.. XXX/X,
sU vinni, ze

obvineny L. P., ako osoba bez zbrojného opravnenia, v doposial presne nezistenom €ase, minimalne
do 31.8.2011 poziadal obvineného A. Z., aby sa formalne stal drzitelom strelnej zbrane - opakovacej
gulovnice, CZ Uhersky Brod, typ ZKK. 600, kaliber 270. WIN., vyrobné gisla 68711 s puskohladom zn.
Carl Zeiss Jena DDR, ZF 4/S, v. €. 310123, spolu s kozenym remefiom so zelenym flisom, s ¢im A. Z.
suhlasil, pricom po zaevidovani A. Z. na Oddeleni dokladov, (Evidencii zbrani) Odboru poriadkovej a
dopravnej policie, Okresného riaditel'stva policajného zboru v Novom Meste nad Vahom dna 31.8.2011,
ako drzitela predmetnej zbrane, v doposial nezistenom ¢ase na doposial presne nezistenom mieste,
odovzdal A. Z. L.S. P.S. uvedenu strelnu zbran

2.

do dispozicie, hoci obaja vedeli, Zze L. P. nie je drzitelom zbrojného preukazu, pricom nasledne si
obvineny L. P. doposial presne nezistenym spdsobom a v presne nezistenom ¢ase, bez povolenia
zadovazil 3 ks nabojov kalibru .270 WIN., vyrobcu S&B, napriek tomu, Ze ani v ase zaobstarania
si streliva nebol drzitefom zbrojného preukazu, priCom uvedenu zbran a strelivo L. P. bez povolenia
prechovaval az do dna 12.6.2014, a to v chatke bez popisného Cisla, nachadzajlucej sa v zahradkarske;j
oblasti Klane¢nica v Novom Meste nad Vahom, ktort v tom €ase L. P. pouzival na byvanie, pri€om takuto
zbran a strelivo méze v zmysle § 12 ods. | zakona o strelnych zbraniach a strelive &. 190/2003 Z. z. v
zneni neskorsich predpisov nadobudnut do vlastnictva len drzitel zbrojného preukazu, drzitel zbrojnej
licencie alebo drzitel zbrojného sprievodného listu na trvaly vyvoz, a obvineny L. P. ziadnym takymto
opravnenim nedisponoval,

teda



obvineny L. P.
sebe zadovazil a drzal strelivo, sebe zadovazil a drzal strelnu zbran bez povolenia,

obvineny A. Z.

umyselne poskytol odstranenim prekazok inému pomoc na to, aby sebe zadovazil a drzal strelnu zbran
bez povolenia,

¢im spachali

obvineny L. P.

zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 1, ods. 2 Trestného
zakona,

obvineny A. Z.

zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona
ugastnictvom vo forme pomoci podla § 21 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:

Obvineny L. P.
Podla § 294 ods. 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 3, § 36 pism. |) Trestného zakona
na trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.
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Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona obvineného na vykon trestu odhatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.
Obvineny A. Z.

Podla § 294 ods. 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 3, § 36 pism. |) Trestného zakona
na trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 51 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada a zaroven uklada probaény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona obvinenému ur€uje skdSobnu dobu na 3 (tri) roky.
Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. g) Trestného zakona obvinenému ako sucast’ probaéného dohladu

uklada povinnost podrobit sa v suginnosti s probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom
programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 83 ods. 1 pism. e) Trestného zakona uklada sa zhabanie veci - opakovacej gufovnice, CZ
Uhersky Brod, typ ZKK. 600, kaliber .270 WIN., vyrobné &islo 68711 s puskohladom znacky Carl Zeiss
Jena DDR, ZF 4/S, vyrobné Cislo 310123, spolu s kozenym remefiom so zelenym flisom.

Poucenie:



Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho doruéenia podat ha Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom odpor. Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného
aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
tak mbze urobit aj proti véli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo
ak je jeho spdsobilost na pravne ukon obmedzena, mdze i proti voli obvineného za neho v jeho prospech
odpor podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu podat odpor v prospech
obvineného, okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo
vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Poskodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody poda ina opravnena
osoba.

Zukastnena osoba mébzZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zU&astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.
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Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatel-
nym podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné sti-
hanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je oprav-nena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym drfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



